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СОЦИЈАЛИЗАМ 
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Друштвено питање, 


од НАЈСТАРИЈИХ ВРЕМЕНА ПА ДО ДАНАС. 


од 
Владимира Јовановића. 


Име социјализам, Латинеког корена, требало ол да 
означава науку о друштву. Али, појмови п мнења Жи- 
стеми, школе и покушаји на које се то име шири, јесу 
још далеко од оне ваглавности, којом се одликују истине 
што у скупу једну науку сачињавају. 

Такав као што је, социјализам могао би се најпри- 
личније определити као отворено питање о идеалу, 
или узору друштва. 

Који на себе узимају да смисле идеал за друштво, 
или који проповедају идеале што су други за друштво 
емислили, јесу социјалисте. 

Историја је записала мноштво воцијалистичких идеала 
и покушаја; а ми ћемо да познатије од ових промотримо. 

Да се неби изгубили у појединостима, покушаћемо да 
изложимо најпре крупније, или обштије црте социјализма. 


| Ћ. 

Социјалисте сложно осуђују друштвени свет овакав 
као што се затекао. По њима, свет тај, далеко од свега 
што је добро, иде. од зла на горе. У њему је све срачу- 
њено онако, како ће незнатпа мањина о трошку огромне 
већине благовати и пландовати. Лична саможивост прео- 
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влађује над друштвом. Она хоће да се о туђој муци шири, 
па огрезава у борбу. У борби слабије уступа јачему. 
Отуд неједнакост стања; отуд провала која дели бога- 
таше од сиромаха. На једној страни рад, издирање, мука, 
несигурност за сутра, унижење, убожарство, страдање, 
очајање; на другој изобиље, готованско блатовање, ле- 
њост, раскошно разметање, одличија, извори богатства 
који се сами множе. По свету такве неједнакости, такве 
неправде, треба све из темеља преврнути, па увести 
сасвим нов ред ствари, ред у коме ће сви сретни бити. 

Питање је: како да се раскрсти са старим, пакленим 
светом; како ли да се етвори нови рај на земљи 

Ту настаје неслога међу воцијалистима; мало која 
глава да нема своје особито мнење, свој особити план. 
__ Тако у питању како да се раскрсти са старим дру- 
штвеним редом, или како да се пречисти друштвени 
рачун (а папа оп зостаје), неки доказују да сва 
имаовина досадањих собственика и капиталиста јесте не- 
праведно тециво; она је постала лично присвајање зе- 
мље и друштвених извора богатства, друштвене радне 
снате, па је треба просто и без накнаде одузети од оних 
у чијим се рукама затекла, и предати друштву. Други 
мисле да бп онима од којих би се еобетвеност одузела, 
требало дати неку накнаду. Трећи предлажу да се оснују 
државне радионице, које би конкуренцијом учиниле да 
падну приватни предузимачи, и да се рад ослободи од 
тираније капитала. Четврти мисле, да би требало уда- 
рати све већи порез на собственост и на капитале, докле 
сви приходи од собетвености и од капитала непређу у 
руке друштва, ит. Д. 

У питању какав нов друштвени ред да се уведе, мнења 
ву још више подељена. По некима, међу људима који 
хоће да живе у друштву, ништа нетреба делити на „моје“ 
и на „твоје“, него треба да буде заједничко, обште, 


СОЦИЈАЛИЗАМ ИЛИ ДРУШТВЕНО ПИТАЊЕ 8 


свачије, све што се вамо заједнички имати и уживати 
може, па биле то ствари или личности (жене). Такво за- 
једништво назива се комунизам; а који га проповедају, 
називају се комунисте, или комунистичке социјали- 
сте. Други предлажу да се само неке ствари, н. пр. зе- 
мље и оруђа производетва социјалишу, ". ј. да не буду 
више собетвеност овога или онога појединце, него да по- 
стану заједничка имаовина удружених привредника, или 
обштине, или државе. Који то мнење заступају, називају 
се ограничени комунисте, или просто социј алисте.') 

Социјалисте, били они ограничени или прави кому- 
нисте, деле се још и даље. Неки од њих хоћеју да се 
цело друштво уреди силом „друштвеног ауторитета“, или 
„социјалне власти“, те све од државе ишту и очекују. 
Ти се називају ауториташи, или политични, вла- 
динеки, комунисте или социјалисте. Други опет хоћеју, 
да се у друштву уреди све слободном вољом оних који 
живе заједно, и да се све сведе на узајмност услуга по 
начелу равне вредности. 'Ти се називају анархисте, или 
добровољни комунисте и социјалисте. 

Који хоћеју подпуно заједништво, или прави кому- 
нисте, деле се опет међу вобом. Неки од њих пролове- 
дају савршену једнакост међу људима, па доследно томе 
траже, да свако има сасвим једнак део у уживању до- 
бара, а да се непита колико је ко зарадио, колико ли 
коме треба. Други признају да сви људи немају једнаке 
потребе, и једнаку способност и снагу, и потоме да ни 
једнаки део у уживању немогу сви имати, него „сваки по 
својој снази, по својој способности, и по својој потреби.“ 


') Инглески комунисте први су употребили име со цијализам; 
с почетка они означаваху њиме управо оно што се данас 
комунизам зове. На континенту раширено је доцније име 
социјализма, тако да се под њим и ограничени комунисте ра- 
зумеју; а за разлику од ових, они који хоћеју подпуно зајед- 
ништво, или прави комунизам, названи су просто комунисте. 


1 
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Па и ограничени комунисте, или који се просто соци- 
јалисте називају, деле се међу собом. Неки од њих про- 
поведају: да се солидарност и једнакост међу људима могу 
остварити само на основу заједничке имаовине, и на 
основу удружења за производну радњу. Ти предлажу: да 
се земље, заједно са шумама, рудницима и мајданима, са 
гвозденим путовима, са каналима, телеграфима, ит. д. 
као и сва велика привредна предузећа, прогласе за соб- 
ственост друштва, државе, па онда да се издају под 
аренду радничким задругама, те да ове в њима привре- 
ђују. Радничке задруге треба да се саставе слободним 
удружењем, на основу признања равне вредности свакој 
радњи, и равне заслуге, или награде, за све који раде. 
Држава као собственица, властна је да определи, на ко- 
лико времена, и у обште под којим условима да ве ово 
или оно заједничко добро уступи једној или другој рад- 
ничкој задрузи. Мања предузећа оставила би се приват- 
ним предузимачима; само би се побринуло, да они своје 
добитке и кашитале негомилају о трошку друштвене јед- 
накости. Који то тако проповедају и предлажу, називају 
ве колективисте, или задружњаци. Други нећеју да 
земље и остала добра буду еобственост државе, него 
мисле да је доста да се укине чисти приход који вуку 
имаоци земаља, и интерес што узимају капиталисте од 
оних којима каштале на повлугу дају, — да је доста 
тај приход и тај интерес укинути, па да се дође до са- 
вршене једнакости у друштву. Они предлажу да се на 
место звечећих новаца уведу државне обвезнице, за које 
ће се озто заповедити да се примају као и новци, или 
као оруђе размене. Кад би се тако државним оовезни- 
цама заменули новци, и кад би «се узаконило да нико 
други осим државе неможе установити банку, могао би се 
— као што се мисли — организовати узајаман кредит 
међу народима. А такав кредит учинио би, да они који 
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раде, неморају више зависити ни од имаоца земље, ни од 
капиталиста. Они предлажу, даље, да се размена орга- 
низује онако, како ће се помоћу банака и рачунарница 
(контоара), еви производи продавати п куповати по цени 
по којој и производача стају, а не по цени која би се 
одређивала понудом и тражњом производа. Најпосле, онд 
ишту да се све кприје, аренде и зајмови, или сви уговори 
о кирији, о аренди и зајму претворе у уговоре о продаји, 
тако да се сматра, да сваки који за неки одређени број 
тодина буде плаћао кирију, аренду или интерес, да је 
сваки тај после тог времена сасвим исплатио и одкупио 
оно, на што је кирију, аренду или интерес плаћао. На 
тај начин собственост би непрестано прелазила из руку 
једнога у руке другога, те се неби могла зло употребити. 
Онима који раде и привређују оставило би се, да се удру- 
жују како и кад сами за најбоље нађу, али вазда на основу 
влободног договора и уговора. Који то тако мисле и пред- 
лажу, називају се узајмничари (МибцеП18ђе5). 
То су крупније или општије црте социјализма. 
Сад да бацимо поглед на појединости. 


П. 

За социјалистичке тежње и покушаје зна се у писто- 
рији одкад се зна и за неједнакост и неправду у људ- 
скоме друштву. 

У староме веку рат, родство и касте долазе на прво 
место у историји неправде. Фамилија се јавља као пра- 
облик друштва; абсолутна власт припада патријарсима, 
или старешинама племена. Отранац се искључује. Ту на- 
стаје борба за живот између разних племена. Победа 
остаје на страни јачега. Побеђена племена или се та- 
мане, пли прелазе у робство, те издиру и раде за осво- 
јаче, који о њиховом трошку благују. Освојачи теже да 
одрже своју вилу и да је организују. Војена претежност 
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даје маха физичној снази. Власт прелази војеним старе- 
шинама. Уз то долази и сујеверство које шири заблуду 
о неједнакости као о природној основи друштва, и које 
припомаже деоби на касте. 'Такву заблуду освештаваше 
н. пр. брахманизам. Деспотизам војене и свештеничке ка- 
сте, налази свој вршак у монархијској централизацији. 
Монарси беху неограничени господари и богови онима 
који под њима стајаху. Будизам јавља се као реакција 
противу претераног усредсређења силе; он проглашује 
духовну једнакост, и позива све на лични живот; али се 
брзо измеће у духовну усамљеност. Западна Азија по- 
тиње главу под војеном еилом. У Јевреја свештеничка 
власт гута грађанску. Па већ и ту, установом јубилеје, 
јављају се социјалистичке тежње. 

Установа јубилеје у старијих Јевреја служаше за 
олакшање судбе невамо сиромасима, него и робовима. 
То беше свечаност која се обнављаше сваке педесете го- 
дине, т. ј. сваких седам пута седам година, као што и 
саббат после сваких седам дана долази. О тој свечаности 
робови и заробљени оелобођаваху се, дугови ве опраш- 
таху, продана добра повраћаху ве првим еобетвеницима, 
или њиховим наследницима. (Свако племе имађаше своје 
земље, а свака фамилија могаше своју имаовину највише 
вамо на 50 година продати или заложити, а то од једне 
јубилеје до друге. У реду наследства мушкиње имађаше 
првенство. Кћери наслеђиваху само где синова небеше; 
а које беху наследнице, удаваху се само у своме племену. 

У старој Грчкој човек је пре војник него грађанин. 
Рат беше главно питање; њему све установе служаху. 
Освајањем  слабијега јачим, племена племеном, шири се 
робство на једној, госвподарство на другој етрани. Робо- 
вима се непризнаје никакво право, нити се хоће да зна 
за какву дужност према њима. На њих се гледа као на 
живе машине, опредељене да издиру и раде за оне који 
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су слободни. Али и међу слободнима небеше праве јед- 
накости, и они се дељаху на (богаташе и на сиромахе, 
као на два непријатељска табора на пољу борбе за живот. 

Закони које је Ликурго Шпарти у 9. столећу (897 
до 370) пре Хр. дао, могу се означити и као социјали- 
стички покушај. Ваља признати, међутим, да је Ли- 
курго своју социјалистичку мисао извео из послова ста- 
ријих философа и законодаваца, које је нарочито у Етишту, 
у Азији и на Криту изучавао. Мисао та, као што је у 
споменутим законима изражена, даје се свести на ово: да 
вви који су слободни буду једнаки, и да сви ти имају 
учешћа у имаовини и уживању. Да би се дошло до такве 
једнакости, беше узакоњено, да се земља подели на јед- 
наке делове међу имаоце, и да никоји ималац несме ни 
повећати, ни смањити, ни отуђити свој део. Рана оеше 
заједничка, а васпитање за све једнако. Личност и фа- 
милија жртвоваху се друштву. Деца припадаху овоме, а 
не родитељима. Васпитање, женекиња као и мушкиња, 
свођаше ве поглавито на телесно и војено вежбање, а то 
што се хтело да се и у једноме и у другоме полу од- 
таји снага, раброст и родољубље. Да би отврдла, деца 
хођаху босонота у свако доба године, спаваху на рогозу, 
и вежбаху се за рат у потоцима крви. Отаџбина вођаше 
бриту о рани и о васпитању деце, те се сваки без бриге 
женити могаше, Девојкама се несмеђаше мираз дати. Ко- 
год би донео неки део ражи, или варива, могао се по- 
садити за обшту трпезу, сигуран да ће ручка наћи. По- 
слове обште рађаху народна скупштина и сенат. Народна 
скупштина бираше јавне званичнике, одобраваше или од- 
бациваше законе, разрезиваше намете. Сенат имађаше 
свега 28 чланова, а ове народ бираше. Њему предсве- 
даваху два краља (архатата), који извршиваху и веро- 
законске церемоније, заповедаху над војском, и сеху 
овлашћени да предлажу законе. Власт краљева беше 
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ограничена влашћу сената и ефора, или званичника који 
се бираху сваке године, и који беху овлашћени да не- 
даду краљевима власт на зло употребити. Сенат решаваше 
о рату и о миру, и прављаше уговоре са страним светом. 
Ефора беше пет на броју; они могаху осудити краљеве 
на новчану казан, на затвор, па и на саму емрт; Они 
управљаху јавном благајном, и шиљаху војску у 00. 
Њихове одлуке важаху само ако би се сви петорица на 
њих сагласили; а нека би и један једини од њих свој глас 
одвојио, остала четворица не би могла никакве одлуке 
донети. Може се рећи, да је Шпарта била више војена 
республика , него монархија. 

Закони Ликуртови налазаху одобрења несамо међу 
старим, него и међу новијим еоцијалистима. Нека би се 
и рекло, да ву ти закони у своје време повлужили раз- 
витку војене снаге, отврдлости и рабрости; али мора се 
признати, да они недаваху основе за праву једнакост и 
врећу међу људима. Они угушиваху потребе човечије, на 
место да их задовоље. И не само што осуђиваху човека 
на претерано уздржавање пи самопрегоревање, удаљујући 
та и од духовног уживања, него још и робство освешта- 
ваху! Робове (пилоте) који већину сачињаваху, они остав- 
љаху на милост и немилост господарима, у пркос хваље- 
ној једнакости. Тежачки послови, занати и трговина беху 
вамо за робове; слободни презираху привредну радњу. У 
таквоме стању наравно да радиност немоташе процветати; 
па и јавне нарави осташе на ниском ступњу. Одгајени само, 
за рат Шпартанци нападају и тамане радна племена Пе- 
лопониза, спаљују им вароши, и опустошавају поља; за- 
мећу на све стране свађу и немир, шире робетво. У вре- 
мена мира они напуштају своју младеж да ноћу удара 
на илоте, пи да их немилице коље, чим им се учини, да 
тих несретника сувише има. Где год Шпартанци загоспо- 
даре, народ се ту више немножи него опада. Са народ- 
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ним опадањем губљаху они и војену енагу, па и оне вр- 
лине, којима Ликуртови закони све жртвовали беху. На 
место тих врлина, на место безинтересности, умерености 
и једнакости, шираху се грабеж, подкупивост, разврат 
и неправда. И међу највећим војсковођама Шпартанским 
беше их које Атињани и Персијани могаху за злато под- 
купити. Нагомилано злато донесе и лукеус; за лукеусом 
дође убожарство. Шпарта паде у анархију, па онда под 
тирјане, и најпосле под туђинеко или Римско госпо- 
дарество. 

У Атини друштво беше дубоко подељено неједнакошћу 
имаовине и стања. На једној страни беху аристократи, 
на другој демос, или народ. Аристократија беше богата, 
а народ сиромашан; она се неправдом сили, а овај се 
вистематично одбија од свију извора богатства. Народ се 
уваљује у дугове, које неможе да плати, али којих би 
ве радо ослободио. Он подиже глав противу претераног 
интерева, којим га цеде богаташи; ови га неправдом оси- 
ромашавају, он им ве банкротством свети. Мржња се шири 
на обе стране. Најпосле отвара се борба између спромаха 
и богаташа, у којој и социјалистичке тежње израза налазе. 
Победа, па ва њоме и политичка власт, прелази час на 
једну час на другу страну. Олигархија значаше да је 
победа и власт на страни богаташа, којих мало на броју 
беше; а демократија, да је на страни оних који небеху 
богати, и који огромну већину сачињаваху, а то на страни 
народа. Кад би до власти дошла, већина би нередко оду- 
зела богаташима имаовину, па би је међу собом поделила. 
У цели једнакости беше установљен и острацизам, као 
неки народни суд, што обштим гласом осуђиваше на изтнан- 
ство оне, који би се толико осилили, да би демократији 
опасни постали. И најзаслужнији грађани, као: Милтиад, 
Темистокло, Аристид, Кимон и Тукидид посташе жртве 
острацизма. У делу једнакост коју Грчка демократија 
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заступаше, свођаше се само на оне који слободни беху; 
а робови, који сачињаваху скоро три четвртине станов- 
ника, беху изкључени од сваког грађанског и политич- 
ног права. — 

Грчки философ Плато сматра се као покретач соци- 
јалистичких идеала на књижевном пољу. Он је живио од 
429—2348 пре Хр. Повле дугог путовања по свету, он 
се настани у Атини, и ту оснује школу познату под име- 
ном академије. Његова наука своди се на ово: Има не- 
ких праоблика, или вечних образаца, по којима је све 
створено. Бог је један; он је добар и господари над све- 
том. Само идеје јесу права и абеолутна истина у свету. 
Што је лично, то је само сенка, или снимак идеје; па 
и појмови што их наш дух развија, јесу бледи зраци што 
ве од вечних идеја одбијају. Разне особе могу сачиња- 
вати један исти род, тек кад деле једну исту идеју или 
битност. Идеје станују у Богу, који је њихова зајеничка 
битност; оне су извор људској умности. На такву основу 
Плато своди и морал, и политику и вештине. У вешти- 
нама треба непрестано имати на уму идеал лепоте; у мо- 
моралу ваља тежити идеалу добра; политика само је пре- 
нос морала у друштво, она значи владу правде и разума. 
Човечију душу Плато дели на троје: на умне способно- 
сти, на узвишене нагоне (инетинкте), и на материјалне 
нагоне. Томе тројству одговарају три врлине: мудрост 
(којој је философија највиши израз), раброст и умере- 
ност. Све те способности и врлине преноси Плато и у 
државу, коју он замишља по образу човека. Своју поли- 
тичну философију пеказао је он нарочито у својим спи- 
сима о республици и о закону. На своме путу по 
Египту и по другим крајевима истока Плато је подлегао 
духу касте, и навикао да политичну укоченост сматра 
као ред. ( тога он и своју уображену республику дели 
на три касте, као на живе иконе тројаких својстава душе. 
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Прву касту сачињавају јавни званичници, другу војници, 
а трећу занатлије и тежаци. Јавни званичници представ- 
љају умност, мудроет, главу народа; војници срце; а рад- 
ници ниже потребе. Сарадњом свију каста, или врлина 
које оне представљају, доводи се држава до сагласности 
и до савршенства. Да би се држава утврдила, и да би 
постала онако стална, као што је абеолутно добро стално, 
треба искоренити саревњивост, властољубивост, сујету, 
ваможивост, и друге личне страсти и слабости, које сеју 
непријатељетво н замећу борбу међу људима. Собетвеноет 
и фамилија јесу главни извор свију етрасти и слабости; 
6 тога и собетвеност и фамилију треба укинути. Плато их 
и укида у првим двема, или „вишим“ кастама, т.ј. међу 
онима које он означује као позване да владају над наро- 
дом, и да чувају и бране државу. „Ја предлажем, вели 
он у своме спису о республици, да жене буду зајед- 
ничке, или све евачије, и да ни једна од њих неживи 
ва једним мужем.“ Уз заједничке жене хоће он и зајед- 
ничку имаовину, дакле прави комунизам. Војници и јавни 
званичници били би господари республике. Имајући зајед- 
ничке жене и заједничку имаовину, они би дужни били 
да се посвете само јавноме животу — политици и раду. 
Деца од заједничких жена припадају држави, јесу обшта; 
она се заједнички гаје и васпитају, а незнају ко их је 
родио, нити родитељи за њих знају. Закон уређује по- 
кретну имаовину и дели земље, све онако како да се 
одржи једнакост. Закон прописује заједничку рану. Јавна 
власт бди и над појединостима живота; она уређује све 
. послове за које би нашла да их "треба дозволити. Да 
се республика неби елабила грамзивошћу за ширењем, 
Шлато хоће да се она на извесну меру ограничи. У 
тој цели он неда да се број грађана њених умножи 
више од 5000. Деца што би преко тога броја на свет 
дошла, морала би се селити из отачбине. — Занатлије 
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и тежаци, који ву језгро народа, неимађаху права у Пла- 
тоновој республици; они беху осуђени да робски издиру 
за „више“ касте, које девпотеки над њима господаре. 

Треба знати, да је Плато своју философију респу- 
блике предавао само као идеал, за који и он сам (у 
своме спису о закону) неверује да се може остварити. 
Пишући о закону Плато допушта и еобетвеност пи фами- 
лију; само хоће да их држава уређује. 

И обшти појмови старих Грка о друштву беху еоци- 
јалистички, уколико све лично жиртвоваху друштвеноме 
ауторитету, пили еоцијалној власти. По тим појмовима, 
друштво је све; а човек само као члан друштва има 
неке вредности. Закон се меша у свашта, регулише еве, 
а неоставља грађанима личне елободе. Отачбина је нај- 
преча; за њу се живи и умире. Изван отачбине све је 
без права, све варварство. Тек у последње време дођоше 
вофисте, који почеше проповедати да се сваки по својој 
памети владати има. Демократија се бори за једнако 
учешће грађана у обштим пословима, као што напред на- 
поменусмо; али и она заборавља на човечност у човеку. 

И у Римљана друштвено уређење осниваше се на 
неједнакости и неправди. 

У првим столећима Рима и највећи грађани живљаху 
од своје привреде; они сами врађиваху своје земље. Цин- 
цинатус, Фабриције, Емилије Папов, Манков Курије, Фа- 
бије Максим, и др. имађаху сваки само по мало земље, и 
сваки евоју земљу вам са својом женом и децом срађиваше. 
Али освајачки ратови преврнуше привредничке нарави пр- 
вашњег Рима. Они учинише: да се у његову средину наго- 
мила богатство впоља, као плод пљачке и грабежи; даље, 
да се то богатство, па и собственост земље, усредсреди у 
рукама неколицине, тако да се повећа неједнакост има- | 
овине ; и најпосле да се смањи ратом број слободних људи, 
а умножи (освајањем) број робова, и да се привредни 
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рад поглавито на ове сведе. Претерана неједнакост има- 
овине уроди луксусом на једној, убожарством на другој 
страни, а поквареношћу нарави на обема. Богатство и лук- 
вус беху на страни патриција, или мањине која имађаше 
небројене повластице; убожаретво на страни плебеја, или 
народа. Да се појми колика беше неједнакост између па- 
триција и плебеја, доста је напоменути само неке доказе 
из историје. Красус говори о богаташима који својим при- 
ходима могу да издржавају целу војску. Сенека спомиње 
богтаташке вилле (пољске имаовине) које се шире као неке 
области, и за које треба онаква управа какву и области 
имађаху. Он прича како у пољској имаовини неког Помпеја 
више река имађаху своје изворе и своја ушћа. У време Не- 
рона шесторица ималаца држаху у својој власти половину 
Римеке Африке. Цареви беху, наравно, од свију најбога- 
тији. Они располатаху јавном имаовином. Јулије Цезар по- 
трошио је вамо за један дан, и то на једну вечеру, око 
100,000,000 сестерса (више од 1,600,000 дуката). Нерон 
имађаше у својим рибњацима мреже од свиле и од злата. · 
Његова обична свита беше оваква: 1000 кола, 2000 ма- 
зага сребром подкованих, пи 3000—4000 кочијаша и лакеја 
у најскупоценијем оделу. Хелиогабал заповедио је, те му 
се авлија драгим камењем калдрмисала. Тој претераности 
у богатству и луксуву одговараше крајње убожарство на 
другој страни. Већ од првих столећа Рима држава узима 
на себе да народу по ниској цени рану продаје. Са Ка- 
јусом Грахусом почела се рана безплатно сиромасима де- 
лити. Уз то голаћи имађаху и своје патроне од којих под- 
пору примаху. Беше жалосно и стидно гледати, како гомиле 
тладних клијената свако јутро долазе патронима да приме 
милостињу (названу зротфија). У накнаду они праћаху 
своје патроне по улицама, по шетницама, и по јавним 
местима; на јавним скуповима даваху и своје гласове за 
њих. Беше већ у пословицу прешло, како богаташи ране 
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сиромахе лебом и забавом (Рапет еђ слтсепзев). Тако 
живљаху грађани Римски по варошима; а по селима беху 
вами робови. Блато, које пљачком и грабежи с поља до- 
бављаху, употребљаваху Римеки богаташи и на стидну спе- 
кулацију. Брутув, Касиус, Антониус и Сулла, па и сам 
Помпеј даваху зајме на недељу дана, и узимаху по 40 
до 707 интереса! Цицеро се сматраше као доброчинац 
што неузимаше више од 12%љ. Имајући у својим рукама 
власт, богаташи и законом осигураваху евоју гнусну спе- 
кулацију. Закон даваше поверитељу дивљачку власт над 
дужником; поверитељ могаше овога затворити, заробити, 
продати, искасапити. 

Социјалистичке тежње, изазване претераном нејед- 
кошћу и неправдом, јављаху (се особито у питању о 
пољеско-привредним законима, који иђаху на ово: да се 
пољека имаовина што једначије подели, и у тој цели, да 
се земље које припадаху држави (асег риђИсив) плебе- 
јима као и патрицијама раздаду; даље у питању о дуго- 
вима, или о укидању и смањивању (0 редукцији) дугова; 
и у обште у борби плебеја противу патриција. Дугсм 
борбом плебеји беху успели да се изједначе са патрици- 
јама у грађанским и у политичним правима. Али, Римека 
демократија, као и Грчка, бораше се само противу повла- 
стица које слободне грађане на патриције (племиће) и на 
плебеје (простаке) дељаху, а не и противу установе роб- 
ства; робове она као и ова искључиваше од свију гра- 
ђанеких и политичних права. 

Обшти појмови о друштву у Римљана, као и у Грка, 
подчињаваху човечију личност друштвеној власти, и у то- 
лико беху социјаливтички. Као главно начело друштвеног 
живота сматраше ве: да интерес друштва стоји над инте- 
ревом личности (ва1ц8 гејриђисав зпргета 1ех ез[0). 
Закон истина ујамчаваше личну вобетвеност, али и држави 
даваше власти, да ограничи властитост собетвеника. — 
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Историја старог века зна за социјалистичке тежње и 
на верозаконском пољу. 

Тако Евејци у Јудеји вачињаваху социјалистичку за- 
другу. За ту задругу знало се на 200—150 тодина пре 
Хр. Есејци сматраху све људе као једнаке, и сва добра 
као заједничка. Они неимађаху личне собствености, неима- 
ђаху собетвеничких кућа, земаља и житница, него стано- 
ваху под заједничким кровом, и рањаху се на заједнич- 
кој трпези. Међу њима небеше ни брака, него живљаху 
као у неким монастирима, око Јерусалима и на западним 
обалама Мртвога мора. У њихову част може се казати, 
да презираху установу робства, и да међу собом саста- 
вљаху братски вавез на основу слободног удружења. Али 
њихово удружење евођаше ве на начело уздрживости и 
угушења потреба, а невлужаше задовољењу ових. По 
речима Плиниува задруга Есејаца „овековечаваше се без 
жена, издржаваше без новаца, одгајиваше одвратношћу 
од евета,.“ 

И међу првим проповедницима хришћанства беше их 
који у неколико социјалистички мишљаху. Варнава, Јован 
Ззлато-усти, Амврозије пи др. означаваху заједнину у имао- 
вини као неки узор коме човештво треба да тежи. 

Задруга Иљадогодишњака такође носаше на себи 
печат социјализма. Иљадотодишњаци називаху се који ве- 
роваху, да ће пре страшног суда „изабрани“ остати да 
живе још 1000 година, да би се за то време науживали 
сваке среће на овоме свету. Мисли се, да је Папиае, 
ученик Јована еванђелисте и владика од Хлерапла, који 
живљаше у другоме столећу повле Хр., први почео про- 
роковати, да ће доћи рајска иљадогодишњица, која ће 
помрачити дивоте златног века. Узор у који иљадогоди- 
шњаци вероваху, своди се на ово: Еванђелијско брат- 
ство влада у свету; човештво је једна велика фамилија. 
Раскоштво дворова, безетидност великаша, сујета бога- 
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таша, вамовољна одличија споља, уступају пред дубоким 
чуством једнакости. Врлина јесте једино одликовање, а 
брига о обштој врећи једина брига. Сви људи треба да 
раде сложно, да би природу што више упитомили, те да 
и она што више њиховим потребама служи. 'То неможе 
да буде без. обштег мира; војска, дакле, да се укине. 
Више нити да се убија, нити да се казни; где злочин- 
ства нема, нетреба ни џелатетва да буде. Најпосле до- 
даје се: кад иљадогодишњица настане, Христос ће све на- 
ново јавити; он ће леодити над екватором, тако да од 
једног до другог полуса виђен буде, п свако ће га сво- 
јим очима за 24 сахата гледати моћи. 


Ш. 


У средњем веку хришћанство буди чуство једнакости 
и братства међу људима, припомаже духовној свези на- 
рода који у анархију иу ратове огрезаваху. Оно развија 
доброчинетво, и размножава установе за одбрану и за- 
штиту страдајућих и слабијих; под његовим утицајем. по- 
чиње се укидати, или бар ублажавати робетво, које од 
старог века заостало беше; његов благосов подиже главу 
потиштенима и угњетенима. Дух једнакости и братства, 
који хришћанетво одгајиваше заједницом вере и наде, 
отледаше «се и у самоме уређењу хришћанске цркве. У 
избору црквених званичника негледаше се на порекло и 
на имућност; папе и патријарси излазаху често из ере- 
дине сиромаха и простака, као и апостоли. Човек као 
човек имађаше уважења у друштву. Црквени сабори беху 
састанци на којима се упоређиваху мнења, развијаху 
идеје и расветљиваше истина; они припомагаху да се 
цело човештво као једна велика фамилија почне сматрати. 

Нажалост, међу онима што се издаваху за поглаваре 
хришћанске цркве, нађе их се који застранише од пра- 
вог начела хришћанства, те оделише свештенство од на- 
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рода као неки сталеж за себе, и развише друштвену је- 
рархију, којој се под именом „Божијих представника“ на 
чело ставише, да би друге делове друштва до слепе 
покорности подчинили. Сујеверним и сервилним васпита- 
њем они убијаху народ у главу, да не би могао доћи до 
свести о себи и о елободи. СО друге стране, они гомилаху 
у своје руке светска блага и светску пмаовину, под име- 
ном „црквених добара“ и „побожног завештања“; уда- 
раху намете и глобе на своје „стадо“; разметаху се као 
тотовани о трошку народа, и тиме чињаху, да се орој 
спромаха и убожара еве знатније множи. 

Властелинетво беше као нека реакција противу усред- 
сређења богатетва и виле у рукама свештеничког сталежа, 
али п оно се овниваше на неједнакости и неправди. Вла- 
стела господараше силом јачега над гомилама роботника, 
који се скоро неразликоваху од робова у старом веку, 
јер као и ови сачињаваху један део имаовине свога го- 
сподара, и беху као оковани за земљу коју срађиваху. 
Ступив у савез ва евештеничким сталежом, властела за- 
једно са овим благоваше о трошку слабијих, који јој 
данке и намете плаћаху, или лично служаху и робоваху. 
земља приладаше властелинима као привилегисаним вла- 
стницима ; а поред имаовине и богатства имађаху они и 
највиша јавна звања и јавне чинове, те заповедаху и у 
војсци и у областима. 
| Креташки ратови повлужише да се направе познанства 
и свезе међу разним крајевима света, и да се обшти дух 
живље развије. Шпрењем трговачких евеза покренуше се 
вароши на развитији друштвени живот. Тако се поред 
властелинства и свештенства подитоше мало по мало ва- 
рошки привредници као трећи сталеж. То беше почетак 
таконазв. „буржоазији.“ 

У 11. столећу настаде слободњачки покрет обштина, 
који постави темељ за ново јавно право у Европи. По- 


Рдласник ХХХТХ. 2 


15 СОЦИЈАЛИЗАМ ИЛИ ДРУШТВЕНО ПИТАЊЕ 


крет тај раскидаше ланце роботништва, и шираше се од 
земље на земљу. У 12. 13. и 14. столећу указаше се не- 
зависне вароши и республиканске обштине. 

Те вароши и те обштине беху огњиште „буржоазије ;“ 
али оне позајмљиваху од Римских и властелинских уста- 
нова аристократијску основу. Њихово политичко и при- 
вредно уређење темељаше се на повластицама. Ове, истина, 
елужаху као бедем противу властелинског зулума; алиим 
слободу окиваху за статуте и обичаје корпорација и 
еснафа. 

Монархија подупираше обштински покрет да би сло- 
мила вилу властелинску; обштине шиљаху своје посланике 
на дијете царевине, и законодаветво ујамчаваше њихове 
влобоштине. Властелинству се ломе крила; монархија, 
шири евоју вилу. Ако ова некада подпомагаше обштине, 
да би властелинство овлабила, пошто се овоме сила 
украти, она се тада обрну и противу обштинеске слободе, 
и зададе овој тешке ударе. 

Социјалистичке тежње средњег века развијају се под 
утицајем хришћанетва. 

Сетимо ве пре свега монастира, који с почетка слу- 
жаху за удалење од поквареног света, и за огњиште ду- 
ховноме животу, па и светлости науке и напредку ннду- 
стрије. Калуђерска узајмност у тим монастирима јесте 
слика заједничке имаовине, комунистичког живота. 

Мисао Грегора УП. (у 11. столећу), да еве хришћане 
политично уједини под суверенском влашћу папином, те 
да од ове све зависи, — и та мисао означује се као 
социјалистичка. А њу су прихватали и најпознатији тео- 
лози 13. и 14. столећа, и радили су да је систематично 
развију. 

На измаку 12. и у почетку 18. столећа задруга св. 
Духа подрањиваше социјалистичке тежње. Она пропове- 
даше: да ће Бог дух наследити Бога сина, као што је 


СОЦИЈАЛИЗАМ ИЛИ ДРУШТВЕНО ПИТАЊЕ 19 


овај Бога оца наследио; да ће под владом ев. Духа не- 
стати неједнакости, коју пороци и врлине међу људима 
праве; да ће се све страсти посветити, да ће се месо и 
дух измирити, те ће престати отимати се око првенства 
и старешинетва, и сасвим ће се епојити; најпосле, да 
ће нестати рата, и да ће се увести заједнина имаовине, 
па и жена. 

У 14. столећу зна се и за еоцијалистички покрет 
радника. У 1378. радници у Фиренци (у Италији) поди- 
гоше у глас жалбу да им је плата мала, и да се с њима 
нечовечно поступа. Да би се договарали како да олак- 
шају своју судбу, они саставише тајне дружине, и ску- 
пљаху се на зборове. На једноме од тих зборова неки 
Симон позове своје другове, раднике, да раде за једна- 
кост имаовине и стања. Радници устану на оружје, ударе 
на владу, оборе је и узму власт у своје руке. Неки Ми- 
хашло Ландо, прости радник, који беше толико сирома 
да босоног хођаше, постане старешина республике. Он се 
усиљаваше да даде стална правца радничком покрету ; али 
повле три године борбе, власт опет паде у руке старим 
господарима радника. 

У. 

Изналазак барута и уставова редовне војске дадоше 
маха абсолутној монархији. Победама над властелинством 
и над спољашњим непријатељима, сила монархије припо- 
маташе народном уједињењу, пи оснивању државе. 

Властелинство ако и беше подчињено сили монархије, 
још дуго одржаваше евој утицај у друштвеноме животу; 
Још дуго политична и војена звања, у областима и у 
држави, у која се оно у савезу са духовничком јерар- 
хијом беше увукло, осташе у његовим рукама. 

Злоупотребе на верозаконеком пољу развијаху се тим 
опасније, што и абеолутна монархија прибегаваше прете- 
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раном мистицизму и сујеверству, да би доказала да јој 
„Власт од Бога долази.“ Под абсолутним монарсима они 
који нехдетоше делити њихово верозаконско мнење, беху 
живи на ватри спаљивани. Па и они који исповедаху друго 
политично мнење, гоњаху се, у тамнице бацаху и свако- 
јако мучаху. | | 

Одкриће Америке и пута у источну Индију даде по- 
лета светској трговини и радиности; штампа пл реформа- 
ција пробудише јавни дух, и почеше ширити одпор про- 
тиву угњетавања на духовном и на политичном пољу. 
Тако заруди зора новога века. 

Прикупив' покретну имаовину у своје руке, буржо- 
азија заузе важно место у друштвеноме реду; она по- 
стаде жива узданица за ослобођење и од повљедњих 
остатака властелинског и духовничког притиска. 

Почев од 17. етолећа философија непрестаје борити 
се за слободу, и развијати свест о унутрашњем, о мо- 
ралном и умном достојансту човека. 

У 15. столећу Француска револуција (17899). зададе 
посљедњи удар властелинском и свештеничком господар- 
ству, и прогласи начела слободе, једнакости и братетва. 

Пошто падоше повластице влавтелинског п свеште- 
ничког сталежа, земље почеше прелазити у руке сељана, 
и пољека привреда узе нов правац. У варошима монопо- 
листички еснафи почеше уступати пред начелом елободне 
конкуренције, те и занатима и трговини настаде ново 
време. Стари начин рада и привреде у маломе мораде 
уступити фабричкој радиности, којој напредак природних 
наука, и напредци у механици и у машинарству дадоше 
маха у великоме. Пара и примена њене снате на бродар- 
ство, гвоздени путови и телеграфи ослободише човека од 
окова места и времена, и припомогоше живом развитку . 
трговачких и других свеза међу народима. 
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Нову срећу сустиже нова несрећа. Машине почеше 
остављати раднике у гомилама без леба. Фабричка пре- 
дузећа пи радиност у великоме почеше се усредеређивати у 
рукама буржоазије, и ова гомилаше благо на благо. Ако 
је 6 почетка и заступала интересе целога друштва, сељана 
и радника као и других грађана, она доцније поче де- 
лити своје интересе од интереса осталог народа. Са 00- 
гатетвом пређоше у руке буржоазије и политична права 
и средства за умни развитак; она се направи као нека 
нова властела, властела кипитала п покретне пмаовине. 
Капитал и богатство преузеше господаретво над сиро- 
машним радом, и судба радника постаде очајна. Овима 
неостаде ништа друго, него да издиру за оне који су у 
богатству и у власти, да у сиромаштву и у божарству 
живот проводе. 

На међународном пољу може се рећи, да је нови 
век наследио ратну страст од старијих векова. У 16. 
17. и 18. столећу Европа огрезаваше у ратове, који се 
вођаху то око престола, то због верозакона, то из осво- 
јачке грамзивости за ширењем виле по за „славом оружја.“ 
А историја 19. столећа пуна је крвавих доказа: да се и 
данас још сви ужаси рата обновити могу, да и данас још 
сила важи као највиши закон за уређење одношаја међу 
"разним државама. 

Социјалистичке тежње новог века пренуле су већ са 
реформацијом и штампом. 

На верозаконском пољу јавише се Моравека Браћа 
и Анабаптисте. 

Моравека, пили Ческа Браћа саставише своју за- 
другу из остатака Хусита (Таборита). Они сачињаваху 
као неку теократијеку республику, у којој обшти интерес 
владаше. Њихове старешине, свештени поглавари, руко- 
вођаху васпитање деце, досуђиваху казни, пекључиваху 
недовтојне из задруге, уређиваху цео друштвени живот. 
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Моравека Браћа беху подељена на троје. У први разред 
долазаху почетници; у други, напредујући; у трећи, уса- 
вршани. У који ће разред ко доћи, то опредељиваху по- 
главари. У 15. столећу Браћа Моравека беху се особито 
по Ческој и по Моравској размножила. После битке на 
Беломе Брду задруга та би сасвим потиштена. Доцније 
буде она обновљена под именом Братске Заједнице, 
Братеског Јединетва, или Еванђелијске Обштине. 
На челу те заједнице стоји веће (конференција) погла- 
вара. То веће поставља проповеднике и званичнике; а 
за све што ради, оно одговара виноду, који заступа 
целокупну заједницу, и који се сваке седме, или сваке 
дванајесте године састаје. Еванђелијска обштина има сво- 
јих чланова несамо у Европи (у Немачкој, у Швајцар- 
ској, у Инглеској, у Холандији, у Француској, у Ау- 
стрији), него и у Америци, па иу Африци (у неким 
Европеким населбинама). Чланови њени названи су и 
Немачки квакери. Они сви носе једнако одело, уга- 
сите боје; одликују се слогом, благошћу, побожношћу и 
мирољубивошћу; одају ве на занате и на вештине, ое0- 
бито на музику. Своје богослужење и своје проповеди 
држе они у простим дворанама (еобама), у којима један, 
зеленим застирачем покривени сто влужи као олтар. Они 
живе просто и озбиљно; у њиховој средини није слободно 
картати се, коцкати, па ни игранке правити. 
Анабаптивте, пили Ребаптизани, јесу они који не- 
одобравају да се деца крете, него хоћеју да човек од- 
расти, толико да може разумети шта значи крштење, па 
онда да се крсти. Који би у детињетву били крштени, 
морају се, по вери Анабаштиста, наново крстити кад од- 
расту. Задруга Анабаптиста почела је обраћати на себе 
пажњу од 1528., у Немачкој. Ту је предвођаху Сторх и 
Мунцер, ученици Лутера, премда их се овај одрекао. 
Она тежаше: да подигне на земљи „царство Божије“, да 


|] 
од 


СОЦИЈАЛИЗАМ ИЛИ ДРУШТВЕНО ПИТАЊЕ 


рашири „унутрашњу светлост“, на место ауторитета цр- 
кве и библије, па да преобрази и политични и цео дру- 
штвени живот. „Ми смо сви браћа, говораше Мунцер 
онима што га слушаху; Адам је свима нама отац, па 
зашто да трпимо ону разлику положаја п стања, коју је 
тиранија између нас и великаша и богаташа увела За- 
што ми да уздишемо у сиромаштву и под теретом зала; а 
богаташи и великаши да пливају у милинама и насладама 
Немамо-ли сви једнако право на имаовину; нетреба-ли 
да ова међу све људе једнако подељена буде% Дајте ви 
великаши, ви богаташи, дајте нам натраг имаовину коју 
у неправди задржавате! Не само као људи, него и као 
хришћани имамо ми право да једнако делимо користи што 
их имаовина доноси.“ Попујући да Богу нетребају вла- 
даоци и њихови званичници на земљи, Мунцер позиваше 
људе да устану на оружје, и увераваше да је он опре- 
дељен да мачем подигне Христово царство. Са том речи 
прође он Турингију, Швабеку и Франачку, и задобије 
много присталица, нарочито међу сељанима које свештен- 
ство и ритери угњетаваху и глобљаху. На челу војске, 
која бројаше до 30,000 фанатика, заузме он Милхаузен, 
растера сенат, пи допусти сиромасима да опљачкају бога- 
таше. Али, потеран еједињеном војском Немачких вла- 
дара, Мунцер буде ухваћен и погубљен у Милхаузену 
1525. Пошто њега нестаде, стави ве на чело Анабапти- 
ста Ј. Бокелеон, назван Јован од Лајда. Овај отера 
Минетереког владику, и прогласи себе за краља Но- 
вога Сиона. Па онда, он уведе полигамију (оженив се 
сам са 17 жена), и преда се страстима. Помоћу више 
протестантеких владара владика Минстерски узме опет 
варош, и учини крај царству Анабаптиста (1585). Ра- 
стурене остатке ових прикупи Менно Симон, у Холандији 
и у северној Немачкој, у нову строго црквену задругу, 
која се ту и данас одржава под именом Меннонита. 
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Задруга та трпи.се иу В. Британској; ту се она спо- 
јила са Презвитеријанима. 

И језуитска мисија у Парагвају може се озна- 
чити као неки социјалистички покушај. Постав' господари 
Парагваја (у 17. столећу) језунти беху довели народ до 
слепе покорности. Они му приписиваху правила за при- 
ватан, као и за јаван живот. Свако могаше имати своје 
земље и свога стада; али, једно пространо поље, на- 
звано Божија имаовина, служаше заједничкој при- 
вреди. То поље срађиваше ве зајенички, а приходи који 
се отуд добијаху, употребљаваху ве на издржавање убо- 
тих епромаха и јавних болница, и на исплату данка краљу 
од Шпаније. 

На књижевном и политичном пољу дао је особити пра- 
вац социјалистичним појмовима Тома Мођ, у почетку 16. 
столећа. Т. Мор, рођен у Инглеској 1480., беше на гласу 
најпре као адвокат, па онда као члан парлимента, и 
најпосле као велики канцелар. Немогући одобрити ре- 
форме које је краљ, Ханриј УЛ, хтео увести у цркви, 
Мор даде оставку на звање в. канцелара. Краљ га не- 
хтеде оставити на миру, него га примораваше да се од- 
цепи од Римске цркве, па да ве Англиканској придружи. 
Мор нехтеде то учинити, па нехтеде положити и заклетву 
краљевекој као највишој влавти. (О тога он буде као веле- 
издајник окривљен, у тамницу бачен, и, пошто је неколико 
месеци тамновао, погубљен (1585). За свога живота Мор 
је написао више књига, неке на Инглескоме, а неке на 
Латинскоме језику. Од свију његових епива јесте најпозна- 
тија његова Утопија (под називом: Пе орбто гетрц- 
сав зђађц, дедце поуа 1п5пја Џора, 1516.). 
Утопија (од Грчког ортблос) значи нешто замишљено, 
нешто чега у петини нема. Па и Мор у евојој Утопији 
замишља неко острво, које би неки бродар био походио, 
па би причао шта је све тамо својим очима видео. Острво 
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Утопија представљало би неку пољеко-привредну и патри- 
јархалну задругу. На њему би било само неколико ва- 
роша; а ове би насељавали становници који би као ројеви 
једно за другим долазили из оближњих села, од године 
на годину. Села би била подељена на добра, од којих 
би свако по 40 становника срађивали. Владу би сачиња- 
вали старешине фамилије, који бол имали више моралну 
него принудну власт. На врху еоцијалне јерархије био 
оп један сенат. Мор одбацује деобу на. касте и установу 
робства; он хоће да свако ма какав занат или вештину 
ради. Сваки човек био би дужан радити по 3 сахата пре 
подне, и толико исто после подне; радња је част. Нико 
нема ништа собственичко. Земља је заједничка, паси 
труд, или радња, и плодови радње деле се једнако. 
Под блатословом једнакости грађани, слободни од стра- 
сети које пробуђује грамзење за богатетвом, јесу пуни љу- 
бави за отачбину, у којој еви у изобиљу добијају што им 
треба. Кад коме затребају алати, одело, намештај, рана, 
нека се само јави власти, па ће ова свакоме дати што му 
треба. У накнаду власт ће располагати са рукама и са ум- 
ним способностима свакога члана задруге; она ће опреде- 
љивати шта ће ко радити, и како ће ко време употребити. 
На Утопији влада само заједнина имаовине и добара; али 
не и заједнина жена. Сваки је дужан оженити се, и то 
за младости евоје. Влада, која је, као што напред ре- 
космо, ваввим очинека, довуђује кривцима само благе ка- 
зни. За велике кривице најтежа казан јесте робија; али 
они који буду овуђени на робију, ослобођавају се чим по- 
кажу да су се поправили. Утопија признаје подпуну ело- 
боду савести и вере; ту има хришћана, а има и који обо- 
жавају звезде, па и оних који обожавају велике људе. 

После Мора настала је као нека манија да се уобра- 
жавају нови еветови. Плеци се надметаху у емишљању 
узора за уређење људеког друштва. Тада се уобичаји да 
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се под утопијом разумевају само уображена друштва, 
па да се и системи социјализма који се на голо уобра- 
жење своде, увршћују у ред утопија, и да се писаоци 
тих система називају утописте. 

Кампанела, Напољеки калуђер и философ (рођен 
1568. умро 1639.) написао је, међу осталим, једну књигу 
под називом: Сунчева задруга (СОлућаз 8018). Ту 
ве развија идеја философијеке республике. Уображени сун- 
чев народ зависи у евима пословима својим, па и у ми- 
влима и у овећању, од неке абеолутне власти. Он бира 
себи старешину; а овај стоји на челу верозакону, поли- 
тици, друштвеној привреди, науци и вештини. Под сво- 
јом заповешћу старешина тај има три министарства: ми- 
нистарство мудрости, министарство снаге и министарство 
љубави. Свако министарство подељено је на разне струке 
послова. Јавни званичници дужни су бдити над свима 
врлинама и способностима, дужни означити шта ће ко 
радити, и размерити колико ће ко према својој завлузи 
уживати. Хришћанска вера, са неким преиначењем, је- 
сте за све обвезна. Кампанела хоће заједнину жена, и 
хоће да се мушкиње пи жењекиње заједно пи једнако ва- 
епитају. Уз заједнину жена препоручује он и укрштање, 
или мешовито спаривање разних сојева. Министар љубави 
позван је да пропише правила, дане, чавове, прилике и 
околности најзгодније за смешавање полова, у цели по- 
прављања људског рода. Свако треба да ради. Од евоје 
десете године деца да се одају на занате и на вештине, 
да би се свака способност и сваки дар зарана развили. 
Уз свој спис Кампанела даје и неколико аестрологијских 
формула и правила за срађивање земље. Пре него што је 
напивао књигу о еунчевој задрузи, он је написао разго- 
вор о Шпанској монархији, и ту је своју мисао евео 
на ово: Рим-папа да буде једини и прави господар (мо- 
нарх) целог земног шара; сви народи да представљају 
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само једно стадо, под палицом само једног пастира, а 
краљ Шпански да игра улогу пса који заблуделе овце 
у стан дотерује, па их и зубима раздире ако му се 
противе ! 

У исто време кад и Калшанела, или наскоро за њим 
јавише ве: Бекон, Хоббес, Харрингтон, и Фенелон. 

Бекон, Инглески философ (1561—1626) у својој 
књизи: Нова Атлантида (А јал 15 поуа) предаје се 
философијекој утопији, премда више ва погледом на пре- 
ображај учених друштава, него ва погледом на преобра- 
жај држава. Бекону се признаје велика заслуга као оени- 
ваоцу експерименталне филовофије. 

Хоббес, такође Инглески философ, (1588—1679) у 
своме Левијатану, или спиву о власти, своди свој по- 
литични систем на ово: Нема другог права него што је 
вила. У природноме стању сви људи имају једнако право 
на све, те немогу да избегну вечити рат. Да би се до- 
шло до мира, треба увести јединство власти и деспо- 
тизам. По себи ништа није право, или неправо; али 
владаоци својим заповестима, или забранама, чине правду 
или неправду. ЖХобев је хтео да црква као и држава 
буде подчињена владаоцу. 

Харрингтон, Инглески публициста (1611—1677) 
написао је књигу Океану, у којој се, као у некој уто- 
пији, црта како да се уреди савршена република, или 
да се власт и собетвеност доведу у праву равнотежу. 

Фенелон, архиепископ Камбрејски (у Француској), 
писац „Телемака“ (1651—1715) нацртао је као узор 
реепублику од Саленте. У овој би се народ самом пољ- 
еком привредом усавршавао и уређивао. 'Живело би се 
васвим просто. Народно множење било би извор свему 00- 
татству; а рат би се сматрао као извор убожарству и не- 
срећи. Становници били би подељени на 7 разреда, који 
би ве разликовали стањем, радњом, правима па и оделом. 
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Накратко, Фенелонова республика личила би на Плато- 
нову; само би ве хришћанским моралом и предрасудама 
из властелинеког времена у неколико разликовала. 

Међу познатијим социјалистичким пиваоцима 15 ето- 
лећа, могу ве споменути: Шарло-Ирене-Кастело, игуман 
од св. Петра, Мабли, Морелли, Русо и Бабев. 

Шарло-Ирене-Кастело, игуман од св. Петра, 
Француски публициста (1658 7 1743) смислио је и напи- 
вао: како да се утврди вечити миру Европи (Ртојеђ 
ропг гепдте Ја рајх регребпеПе еп Епторе, Раг15в 
1713——1717). Ту се предлаже као неки изборни суд, 
који би се установио под именом Европског већа 
(Отеђе епторвеппе), у коме би еви цивилизовани на- 
роди имали својих представника, и који би имао позив 
да без проливања крви, мирним путем, расправља спо- 
рове између владалаца. | 

Мабли, Француски публициста, у своме јавном 
праву Европе (Ото риђе де 7 Епгоре) проповеда 
_заједнину имаовине и једнакост стања. „Собственост — 
вели он — јесте извор и основа свеколикој неједнакости. 
Кад нико не би ништа као еобственовт,имао, не би било 
богаташа и сиромаха. Људи би се ослободили најпре од 
неједнакости стања (имаовине); а пошто би нестало не- 
једнакости стања, нестало би и неједнакости васпитања, 
а са овом и оних разлика у способности за које се ми- 
вли да их међу људима има. Треба, дакле, укинути соб- 
ственост имаовине, па увести заједничку имаовину, да би 
ве друштво вратило природноме стању, или временима 
достојанства, мира и среће што их уживаху прастара 
друштва; у овима људи живљаху заједнички од риболова, 
од лова и од плодова које земља сама од себе доносаше, 
и које људи само браху. Да би се собетвеност мало по 
мало укинула, треба донети законе који ће је у све уже 
границе сводити. Што није од преке потребе за живот, 
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све то треба порезом, пли иначе притиснути; обрту при- 
вредних добара треба натурити онакве услове и сметње, 
каквима ће се та добра најпосле сва у руке државе до- 
вести; па и сами тестаменти укинуће се после неког вре- 
мена. Јавни кредит разориће се; трговина ће се забра- 
нити, па неће бити више ни капиталиста, ни радника, 
ни собственика, ни арендатора; сваки ће олти дужан да 
сам срађује земљу која га рани; а остале послове који 
буду нужни друштву, закон ће међу све поделити. Му- 
зеји, театри и академије затвориће се; васпштање и на- 
уке биће за све једнаки; па и верозакон биће један, 
државни, а о њему неће бити слободно већати, нити ће 
ко смети да му противуречи.“ Таквим системом би се 
угушио лични интерес и интерес фамилије, који човека 
на привреду покрећу; али, Мабли се побринуо, да на 
место тих инереса нађе нова покретача за личну радњу, 
и доказује да би као такав покретач служило: задово- 
љење које извире из заједничке радње, даље, славољу- 
оље и родољубље. 

Морелли, публициста, прихватио је главну мисао 
Томе Мора и Кампанелле. Он је написао једну социјали- 
стичку утопију под називом Владалац, или систем 
мудре владе (Бе Ртлпсве, опц Ттае дез дпајћ65 
ап гтапа го1, ећђ зузђете дпп засе соцуегпе- 
тел. Атаабегдалт, 1751), којој је главну мисао развио 
и у своме спеву Василијади (Хаштасе фез 1125 
Побћапјев, оц Ја Вав таде де Ри рај, робте ћетој- 
че, 1755). Мисао та евођаше друштво на заједнину 
имаовине и добара, као на природну основу. Нападнут 
жестоком критиком, Морелли напише као одговор нову 
књигу, којој даде име: законик природе (Соде де ]а 
паћите. 1760. Раг15). Ту Морелли развија подпуније 
своју мисао 0 заједнини међу људима. Тој заједнини елу- 
жило би као основа ово троје: 
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1) У друштву нико неће имати као своје собствено 
ништа друго, него вамо оно што ће му требати за под- 
мирење свакидањих потреба, за свакидање задовољење, 
или за свакидању радњу. 

2) Сваки грађанин издржаваће се трошком друштва. 

3) Сваки грађанин приносиће свој део обштој кори- 
сти, по својој снази, по својој способности и по својим 
тодинама. По томе ће се свакоме опредељивати његове 
дужности. 

У друштву, као што га Морелли замишља, све би за- 
кон опредељивао и уређивао. Имаовину и добра закон би 
делио скоро онако исто, као што и Мор у својој Уто- 
пији препоручује. Народ би се делио на фамилије, на 
племена, на вароши и на области. (Сваки грађанин без 
разлике био би дужан од 20 до 25 године бавити ве 
пољеком привредом. Закон би опредељивао и како ће се 
вароши подизати, домови зидати, болнице, уточишта за 
старост, апване и све друго у вароши уређивати. Закон 
би, даље, уређивао радиност и делио занатске повлове; 
па прописивао би и одело за еве једнако (униформу) и 
просто. Морелли, као и Т. Мор, допушта брак и фами- 
лију. Сваки грађанин дужан би био оженити се чим по- 
стане пунолетан. У браку сваки би морао остати бар до 
40 године. Пре 40 године никоме неби било дозвољено 
да буде без брачне свезе. Развод брака дозвољавао би 
ве тек онима, који би десет година у браку провели. Мајке 
би биле дужне да саме доје и гаје своју децу, осим за 
које би се доказало да нису здраве. Сва деца, женска 
као и мушка, почела би се у петој години заједнички 
васепитавати. Очеви и мајке извршавали би наизменце по- 
влове васпитаке и учитељске, У деветој години деца би 
прелазила у радионице, где би се занатима учила. — 
Влада би била уређена онако, како би на свакога дола- 
зио ред да ради главне послове. Свака фамилија давала 
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би по реду старешину племену коме би припадала. Ста- 
решина тај елужио би докле је жив. Свака варош имала 
би свој сенат и свој мађистрат, за јавне послове. Сенат 
би сачињавали очеви фамилије који ву старији од 50 го- 
дина; а мађистрат састајао би се од старешина племена, 
и мењао би се сваке године. Свака варош по реду даје 
области старешину на годину дана; а свака област по 
реду даје држави старешину, који служи докле је жив. 
Био би и један народни, или врховни сенат, коме би се 
чланови сваке године мењали, у који би сваки варошки 
сенат по два или више својих посланика шиљао; а сваки 
члан варошког сената долазио би по реду у народни «ее- 
нат као посланик. Поред сената, свака варош, или 06- 
штина, имала би и свој савет, који би сачињавали очеви 
фамилије млађи од 50 година. Из тих савета састављао би 
се врховни, или народни, савет, онако као и народни се- 
нат, поред кога би и радио. Савети би имали само са- 
ветујућег гласа. Власт сената ограничавала би се на спре- 
мање правила о извршењу закона; а ови би се ематрали 
за толико савршене, да се неби смели мењати. Морелли 
хође да закон определи и казни за кривце. За оне који 
тешко скриве, одређивао би он затвор у грозној самоћи. 
Ко би покушао да укине законе о заједнини, па да уведе 
мреку собственост, томе би „судио врховни сенат, па 
би га као беснога и лудога, и као непријатеља чове- 
штва, затворили за цео живот у неку пећину сазидану 
на јавноме гробљу. Његово име избрисало би се засвагда 
из реда грађана; његова деца и цела његова фамилија 
одрекли би се тога имена, па би се повебице уврстили 
у друга племена, у друге вароши и области.“ Који би 
једном били осуђени, неби могли надати се опроштају, 
или ублажењу казни; власт да се осуђени помилује, уки- 
нула би се. Међутим, Морелли топло проповеда, да је 
у начелу доброта урођена човеку, и да су његове стра- 
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сти законите! Сва злочинетва и све пороке приписује 
он установи собетвености. Ту се намеће штање: ако би 
злочинетва и пороци збиља из установе собетвености из- 
вирали, а не из зле намере човечије, онда по коме 
разлогу да се одређују казни за та злочинства%! Да се 
прогласе страсти за законите, доброта за урођену љу- 
дима, па ипак да се овима одређују казни, то се ваме- 
тину неда појмити. Морелли тврди, даље, да заједни- 
штво највише одговара природи људекој. Ако бч то у 
истини тако било, онда би се заједнина сама међу љу- 
дима правила и одржавала, и онда одкуд потребе да се, 
као средство за осигурање п трајање те заједнине, пропи- 
вују онако свирепе казне као што их Морелли прописује '! 

Руссо (1712. + 1778.) такође се увршћује међу осни- 
ваче новијег социјализма. По њему друштвено право је- 
сте свето; оно служи за основу свакоме другоме праву. 
А друштвено право недолази од природе човечије, него 
ве оснива на уговору. Уговор, као акт којим народ по- 
стаје народ, мора доћи пре сваког другог акта; он је 
права основа друштву. У своме спису о друштвеном 
уговору (рп боптаћ воста]) Рувво означује као гла- 
вно питање: како „да се нађе облик удружења у коме 
би обшта снага заштићивала и бранила личност и имао- 
вину свакога, и у коме нико неби било подчињен другоме, 
него би сваки остајао слободан као и пре“ (удружења). 
То питање треба да реши друштвени уговор. А тај уго- 
вор своди Русео на ово: „еваки улази у друштвену за- 
једницу евојом личности и целом својом снагом; а зајед- 
ницом влада пи управља обшта воља као највиша власт,“ 
Који су удружени сачињавају сви скупа једно морално и 
политично тело, „республику.“ „Прелаз из природнога 
стања у грађанско знатно мења човека, постављајући 
правду на место нагона за основу његовоме владању, и 
дајући његовим делима моралности што је пре непмађаху... 
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Што човек друштвеним уговором губи, јесте природна 
слобода и неограничено право на све што му се хоће, 
и што би могао достићи; а што истим уговором добија, 
јесте грађанска слобода и собетвеност свега што 
има.. Држава јесте господар свију добара евојих чла- 
нова, а то свилом друштвенога уговора, који у држави 
влужи за основу свима правима. Основа сваком еоцијал- 
ном систему, треба да буде ово: друштвени уговор уводи 
моралну и закониту једнакост, на место физичне нејед- 
накбети, коју би природа могла развити међу људима; и 
тако ови, ако би и могли бити неједаки у снази и у дару, 
постају уговором сви једнаки у праву. Под једнакошћу 
нетреба разумети да ву сви савршено (адсолутно) једнаки 
у снази и у богатетву, нето да се снага неизмеће у на- 
виље, и да се никада неупотреби другаче, него по за- 
кону, и, даље, да никоји грађанин небуде толико богат, 
да би другога могао купити, ни толико сирома да би се 
морао продати. Богаштина и убожаретво јесу једнако опа- 
вни обштему добру: из прве излазе подпомагачи тираније, 
а из другога тирани; између богаштине и убожарства 
увек се прави пазар са јавном слободом: богаштина ову 
купује, а сиромаштво је продаје... Под неваљалим вла- 
дама једнакост јесте само привидна и уображена: она 
неслужи ни за што друго, него вамо да би одржала си- 
ромаха у убожарству, а богаташа у његовоме злоупотре- 
бљењу. У ствари закони јесу вазда од користи онима који 
што имају, а од штете онима који ништа немају. Дакле 
и друштвено стање јесте од користи за људе само онда, 
кад они сви што имају, и кад ниједан од њих ништа су- 
више нема.. Само обшта воља треба да управља силама 
државе, у цели за коју је држава установљена, а та 
цељ јесте обште добро. Ако противност личних интереса, 
чини да се морају оснивати друштва, сагласност тих 
истих интереса даје могућности да се друштва оенују. 


Гласине ХХХЛХ. 3 


34 СОЦИЈАЛИЗАМ ИЛИ ДРУШТВЕНО ПИТАЊЕ 


Ако неби било ничега у чему би еви лични интереси са- 
главни били, неби могло бити никаква друштва. Само у 
ономе што сви лични интереси као заједничко имају, само 
у обштем интересу друштву треба владе и управе... бу- 
веренство, које значи извршивање обше воље, неможе се 
никад отуђити; а суверен, што је само друштво, може 
бити представљен једино собом, власт се може преносити, 
а воља неможе.. Чим би који народ просто обећао да ће 
се некоме покоравати, он би се тиме већ раздружио, и 
престао бити народ: чим један почне господарити, нема, 
више суверена, и одмах се политично тело распада.“ — 
Русео, који хоће да се уговором овнује друштвено 
стање, тај исти Русео тврди да закон природе стоји над 
законом друштва. „Што је добро — вели он, — и што 
одговара реду, то јесте тако по самој природи ствари, а 
то независи од људског уговора. Сва правда делази од 
Бога. Бог је једини извор правде. Али, кад би ми умели 
е неба правду примати, нама неби требало ни владе ни 
закона. Без сумње има неке обште правде, која извире 
из самога разума; али да би се та правда допустила међу 
нама, она треба да буде узајмна. Са људскога погледа 
на ствари, у недостатку природног освештања, закони 
правде јесу заман међу људима... Нужни су дакле уго- 
вори и закони, да би се сјединила правда са дужностима, 
и да би се правда на свој предмет довела.“ 

Оенивајући права и дужности на уговору и закону, а 
не на природи човечијој, Русео их излаже игри случаја. 
и осуђује их да се мењају као што се уговори и закони 
мењају. 

Бабев, Француски комуниста, (1764. + 1797.) про- 
поведаше савршену (абволутну) једнакост међу људима, 
и заједнину имаовине и добара на основу једнакости. Ње- 
тово умовање своди се на ово: „Природа је свакоме чо- 
веку дала једнако право на уживање свију добара. Земља, 
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није ничија, а производи земље јесу свачији. У природ- 
номе стању јачи и неваљали ударају често на једнакост; 
друштво је позвано да је брани, и да сарадњом свију 
умножи обште уживање. Природа је свакоме задала дуж- 
ност да ради. Нико се неможе извући из посла, а да 
тиме нескриви. Радња и уживање треба да буду зајед- 
нички. Кад један пада под теретом рада, па опет нема 
ништа, а други ништа неради, па опет плива у изобиљу: 
то је угњетавање. Нико није могао приграбити искључиво 
добра земље, или производе радиности, а да тиме није 
скривио. У правоме друштву нетреба да буде ни бога- 
таша ни сиромаха. Богаташи који неће да се одреку су- 
вишнога на корист епромасима, јесу непријатељи народа. 
Сва добра што се налазе у једној држави, сачињавају с06- 
ственост народа. Народ једини има право да та добра 
раздаје на употребљење и на уживање.“ Уметвујући тако, 
Бабев иште „да се народ прогласи за јединог властника 
свега земљишта државног.“ „Више се неможе трпети — 
наставља он, — да огромна већина ради, а неколицина 
да благује. Лична радња треба да се прогласи за јавно 
звање, па да се законом уреди. Грађани нека се поделе 
на разреде, и нека се послови међу њима у равној мери 
поделе. Неугодне послове нека сви по реду раде. Дру- 
штвена власт треба да се повери јавним званичницима. 
који ће бити дужни: да целокупно производство у равно- 
тежу доводе; да опредељују покрет саобраћаја (циркула- 
ције), и спољашње трговине; да бдију да се међу гра- 
ђанима у једнакој мери поделе обшти производи, који би 
у јавне магазе сабрани били. Свако богословско препи- 
рање треба да се сасвим забрани. Да се укине свака 
плата. Да небуде никаквих привилегија у просвети, ни- 
каква првенства на умном и моралном пољу. Никаква 
права, па и права даровитости нетреба да буде противу 
строге једнакости људи. Међу овима да се неправи ни- 


ж 
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каква друга разлика, него само разлика по годинама, и 
разлика између мушкиња и женекиња. Почем сви људи 
имају исте потребе и исте способности, то за све њих да 
буде и једнако васпитање и једнака храна. Сва људска 
знања, сва наука да ве сведе на ово: да се учи читати, пи- 
сати п рачунати; даље, да се уче основни појмови лођике, 
да би ве умело као што треба мислити; и најпосле, да 
се уче закони, топографија и статистика республике. Та- 
кав би био програм заједничког васпитања. То ограни- 
чење знања било би најпоузданије јемство за друштвену 
једнакост, па наравно и штампа неби смела ништа више 
него само то нудити, или тражити.“ 

Са својих начела Бабев беше на главу у време Фран- 
цуске револуције. У то време он издаваше јавни лист 
(најпре Бе Соттевропдапћ Расагд, а доцније Бе Тт1- 
ћи ди репр]е са подпивом Сазив бтасћи5), и пропо- 
ведаше савршену једнакост, уверавајући да ће се скоро 
подићи республика основана на једнакости и на заједнини 
какву он проповедаше. У исто време он управљаше и 
дружином (клубом) „једнаких“, или „Бабувиста“, па у 
договору са својим друговима Дартеом и Буонароттијем, 
а средством тајне пропаганде, спреми заверу, противу он- 
дашњет устава. У своме проглаву Бабувисте говораху: 
„Француска револуција јесте само претеча другој већој 
револуцији, која ће бити последња.“ Да би утешили и 
подигли епромахе, они говораху „да се сиромаси одену о 
трошку республике, и да се сместе у домове богаташа, а 
овима да се остави у њиховоме дому само онолико места, 
колико им је за становање неодољиво нужно.“ За оства- 
рење свог програма Бабувисте искаху еву власт у своје 
руке. А „докле се једнакост неуведе, да се вуверенска 
власт — говораху они — непредаје народу другачије, 
него све мало по мало, и према напредовању нарави. 
Колико ће времена требати да би се спремио преображај, 
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којим ће се једнакост увести, то се неможе унапред опре- 
делити.“ И за све то неопредељено време усталачки од- 
бор Бабувиста задржао би, наравно, евоју диктаторску 
власт! Влада (директорија) противу које завера упра- 
вљена беше, похвата за времена заверенике, и преда их 
суду. Пред судом Бабев се бранио свечано, као човек 
од убеђења и од срца; али му недопустише да и своја 
начела изложи и разложи. Пресуда се изрече противу 
завереника. Бабев и Дартеј буду осуђени на смрт; али 
ови усред суда сами себе ножем прободу, те их изди- 
шуће однесу на губилиште, да би и пресуду над њима 
извршили (1797). 

Да се све воље на једнаку меру сведу; да се све 
памети изједначе, па било да се неке подуже, а неке 
пократе; да се све потребе, све науке, све вештине, 
накратко еви људи и све етвари на један калуп метну, 
као што Бабувисте шћаху: то је заблуда о вамој природи 
човечијој. Природа та јесте у главноме, истина, за све 
људе једнака; али способности и дарови што је сачиња- 
вају, нису на сваког човека једнако размерени. Заблуда 
Бабувиста јесте и што они предпостављају да је њихов 
програм савршена истина, па хоће да га непосредно 
остваре, било да ве и диктатуром послуже. Одевати си- 
ромахе о трошку државе, и размештати их у домове бота- 
таша, то може само за време сиромасима помоћи. Али, 
да би ве ови за са свагда избавили од голотиње и глади, 
треба радити, да све њихова производна и привредна спо- 
собност и снага ојачају толико, да њихова привреда и 
њихово производетво држи равнотежу њиховим потребама, 
и трошковима. Што се тиче диктаторске власти, коју 
Бабувисте за себе траже, питање је: зар једнакост не- 
значи: да свако сам себе опредељава, да свако сам над 
собом влада и управља, да је свако господар од себе и 
цељ себи самоме, а нико никоме оруђе и подлога: Па 
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кад то једнакост значи, онда по коме преврату појмова, 
да се неколицини остави диктаторска власт, те да они 
над свима другима господаре! Где су сви једнаки, ту 
само обшта свест и обшта воља имају над свима владати 
и управљати. — 

Социјалистички писаоци 19. етолећа привукли су осо- 
биту пажњу на стање радника, и покренули управо нову 
струју мисли на широкоме пољу друштвених питања; 
вредно је да их за себе промотримо. 


у. 

Из философије 18. столећа и Американске пи Француске 
револуције развила се свест о влободи човека као о при- 
родној основи друштвеног живота и напредка. Задахнута 
том свешћу наука политичне економије (којој А. 
Смис, Скотлендеки писац, у другој половини 18. столећа, 
основу постави) заступаше и на пољу радиности начело 
личне слободе и слободне конкуренције. Али, социјали- 
стички писаоци огласише рат томе начелу. 

Први који озбиљно изиђе противу начела слободне 
конкуренције, беше Шарло Симонде де Сисмонди 
(рођен у Женеви, у Швајцарској, али пореклом из Ита- 
лије; живео од 1778—1842). Он је провео више година 
у Инглеској, и ту му је пала у очи грдна противност 
између богаташа, који у великом изобиљу живе, и сиро- 
маха, који се у крајњем убожарству даве. Њему ве чи- 
њаше да напредак радиности служи на корист само не- 
кима, а не свима; он истраживаше одкуд то долази, и 
мишљаше да је нашао извор злу у рђавоме уређењу ра- 
диности. По њему конкуренција обара све ниже плату 
радника; а машине, за које банке дају капитала, чине 
да се радници еве мање траже. Отуда жалосно стање 
радника у цивилизованим земљама. Обште благостање, 
као што он доказиваше, зависи од равнотеже у множењу 
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људи и прихода; а почем конкуренција и машине из дана 
у дан смањују приход радника: друштво иде све на ближе 
својој пропасти, којој се већ на све стране знаци пока- 
зују. Ти знаци јесу: конкуренција са својим бездушним 
четама; смањивање радничке плате; каишарлуци у трго- 
вини, неваљалост производа, ђумручки ратови, криумчар- 
ство, п вва зла што их ово донови. Описујући жалосно 
стање радника, Спемонди признаваше (у своме епису Хоц- 
хеапх рмпстрез 4 Сбсопотје рој 1 це) да незна 
управо како да ве једнакост и правда у свету остваре. 
Али њему се ипак приписује, да је први расветлио дру- 
штвена зла која ве гомилају у фабричким земљама, да је 
пробудио озбиљнију пажњу на стање радника, и покре- 
нуо мисао да напредујуће богатство постаје од праве ко- 
ристи само кад га уживају сви који раде на производ- 
ству његовом. 

Као у одзиву на критику коју је Сисмонди управио 
противу владајућих друштвених одношаја, развила се си- 
стематична опозиција против ових, опозиција која хоће 
да се у политично-економноме, па и по целоме друштве- 
номе свету све из основа промени, еве на другој, сасвим 
новој, оенови уреди. Та опозиција означаваше се час име- 
ном социјализма, а час именом комунизма, докле се 
најпосле непоче правити разлика између тих имена, као 
што смо мапред напоменули. Први покретачи опозиције 
беху: Роберт Фин, Сен-бимон и Фурние. 

Роберт Он (Е. Омеп) Инглески еоцијалиста (1771. 
+ 1858.), учествоваше у предузећу и управи великих 
радионица, па постави себи задатак, да поправи несретно 
стање радника. У Новом Ланарку, у Окотлендској, оснује 
он једну радионицу за упредање памука; па склони ту све 
раднике, да се по начелу једнакости удруже у једну за- 
другу под именом сарадничког удружења (ео-орета- · 
пуе авзосјаћоп). Да би преобразио нарави радника, 
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који огрезаваху у љењост и друге пороке, Р. Он про- 
пише строга правила за њих, и одреди казан за оне који 
неби хтели као што треба владати ве. На тај начин он 
успе, да уведе ред међу радницима, и да их на вред- 
ноћу навикне. А да би сеп дух штедљивости међу њима, 
пробудио, буду установљене магазе из којих ће се рад- 
ницима све што им за живот треба, најјевтиније и у нај- 
бољој каквоћи продавати. Више од 2000 душа беху у 
Новом Ланарку 16 година под очинском управом Она; 
а управи тој беше начело: „Свако добро дело награђује 
се само вобом.“ Докле О'н беше у Н. Ланарку, еве до- 
бро иђаше; ред владаше, радници беху вредни, и рађаху 
производно. Небројени путници и проматрачи походише 
ФРнову радионицу, и изнеше на глас осниваоца њеног као 
човекољубца. Први успех пробуди у О'ну мисао, да по- 
куша свој систем и на ширем пољу. Он мишљаше, да ће 
се и цео свет моћи усрећити оним, чиме се постиже неки 
ред и неко добро у једној радионици. У 1812. преда он 
јавности своју нову миваоо друштву (Хем ујемв 01 
зостеђу). То беше мисао о заједнини. Пре него што би 
се пресудно изјавио за заједнину, О'н покуша да јој на 
делу примера даде. У тој цели оде он у северну Америку, 
купи колонију Нову хармонију у Индијани, па на овој 
овнује задругу по начелу заједнине, у 1824. У 1827. 
врати ве ону Инглеску, да ради за остварење своје ми- 
вли, и са својим ђацима, О'нитима, постане душа раднич- 
ким задругама. Начела која је он у својим списима из- 
разио, и која је покушавао да на делу оствари, дају се 
свести на ово: Да се укине неједнакост, па да се уведе 
заједнина међу људима који живе у друштву. О'н је живо 
изложио махне и недостатке друштва оваквога као што 
је, а особиту грдну провалу између богаташа и сиромаха. 
По њему да би се досадање зло искоренило, треба да се 
друштво из темеља преобрази. Ту он сву бригу своди само 
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на оно што је на земљи, а одбацује све што се о небу 
уображава. У једноме прогласу своме, он жестоко удара 
на све верозаконе, доказујући да они само на зло служе. 
Он неће ни верозакона, ни брака, ни фамилије, ни соб- 
етвености у друштву. Човек, као што он мивли, није ство- 
рен да сам собом влада и управља, него је игра неодо- 
љивих догађаја. Добро и зло, и све у човеку и међу 
људима, има се приписати закону природе и догађаја. 
Човеку нестоји до воље какав ће бити: добар или рђав, 
паметан или непаметан, васпитан или неваспитан, карак- 
тером снажан пли слаб, телесно јак или нејак. Кад је 
то тако, онда човек неможе имати ни заслуге ни кривице; 
кад ништа његовом вољом небива, онда и никакве одго- 
ворности на њему нема, па и никакве награде и никакве 
казни неможе бити. Људе и друштва треба пустити нека 
иду за својом судбом, удаљујући од њих све што би мо- 
гло донети зло, а припомажући свему што би на добро 
излазило. Нико ни на што да се непринуђава и недражи; 
доброчинетво треба да замени и законе, и нарави, и владу, 
и војску и тамнице. Своје мишљење о народној привреди 
изложио је укратко О'н у једној посланици, коју је упра- 
вио на представнике савезних сила на конгресу Аахен- 
ском. (Аддатеза 10 Фће зоуетејепва о фће ћоту-а11- 
апбе, пптед 1л сопетевз ађ А1х-Ја-Сћаре Пе 1818.) 
Ту он доказује, да се од неколико година механична снага 
производетва неизмерно умножила, више него што је ну- 
жно да би ве задовољиле потребе свију људи на земљи. 
Али зло је у овоме: нема никаква реда у производењу 
п у деоби добара; а томе је конкуренција крива. На ме- 
сто конкуренције треба да се уведе јединство интереса. 
О'н разлаже, даље, како сувишноест у производству чини 
да радници остану без посла и без плате, и да усред 
изобилности падну у грозно убожарство. Томе злу може 
се учинити крај ако се све уреди тако, да се механич- 
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ком радњом припомогне ручној радњи, а не да се ова 
оном замене, остављајући раднике без сигурна хлеба. Он 
предлаже да се средством прилога оснивају пољско-при- 
вредне и занатлијеке задруге, које би се овнивале на је- 
динетву производетва пи уживања (консомације). 

Покушаји О'нови неуродише жељеним плодом. Чим је 
он отишао из Новог Ланарка, ту се опет све на старо 
повратило. У Америци, у коју је два пута ишао, набрзо 
је његова установа огрезла у све оне махне и пороке, у 
које огрезаваху и Европске радионице. Установа та из- 
метула ве у сами неред, чим је Он у Скотлендеку оти- 
шао ; она се морала најповле васвим продати некоме Немцу 
Рашшу. Неуспев) на практичном пољу, О'н се труђаше да 
средством штампе и јавног збора, и путовањем рашири 
своју мисао. Он прође скоро целу Европу, али свугде се 
осведочи, да је, ако не сасвим немогућно, а оно — бар 
врло тешко остварити начела, која је проповедао, но 
која је у животу и сам унеколико порицао. Тако н. пр. 
он је проповедао да човек ни за што није одговоран, 
почем ништа његовом вољом не бива; а у својим радио- 
ницама ипак је одређивао казни, и еве је на строгој дис- 
циплини оснивао ! 

Сен-Симон и Фурие беху покретачи социјалистичких 
тежња у Француској, у почетку овог столећа. 

Гроф Хенриј Сен-бимон (1760. + 1825) беше с 
почетка војник, и бораше се у рату за независност Аме- 
рике (1779). Доцније напусти војничку службу, да би се 
посветио радњи око „усавршавања друштвеног живота“ 
„Нисам ја створен за војника, говораше он, него вам 
позван да изучавам развитак човечијег духа, па да ра- 
дим за усавршање друштвеног живота.“ Он тежаше да 
преобрази друштвени ред, науку и радиност. У тој тежњи 
дружио се и правио свезе са ученим људима, путовао по 
Немачкој, по Инглеској и по Италији, сабирао искуства. 
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и писао књиге, које у први мах мало одзива налазаху. 
Он задобије неколико одликованих ученика, тако: А. 
Тиера, А. Конта, О. Родрига, Базара, Анфантена и 
др. Он оевнује индустријалну школу, у цели да се 
науком и индустријом поправи судба човештва, а особито 
спромаха, којих највише на броју има. Његови ученици, 
познати под именом Сен-Сбимониста, саставише једну 
задругу, која даровито развијаше еоцијалистичка начела 
таконазв. сенсимонизма. Своје социјалистичке мисли 
почео је 0. Симон у 1808. јавности предавати. С почетка 
он само наговешћиваше начела, која доцније развијаше. 
У спису о преображају Европског друштва, што је са 
својим учеником А. Тиери у 1814. на евет издао (Кеот- 
гапзаћоп де Ја з50616%6 епгорбеппе, оп де ]а 
песевз ће ез 4ез тоуепз де гтаззетћ]јег 1е5 рец- 
р]ев де 7 Епгоре еп пп зец] вогрз ролтдпе, еп 
сопзетуапћ А сћасцп за пабопајтће. Рат Непг 
Зајић 5поп еђ Апепиз п Тћреггу, 5оп 6јбув, 2-е 
ед оп. 1814. Раг15), он саветује Европеким народима 
да уведу парлиментарну владу, и да установе један 
Европски парлименат за обште Европске послове. Тако 
би еви Европеки народи еачињавали једно велико поли- 
тично тело, а сваки би задржао своју народност. У 
1819. 6. Симон издаде своју чувену броширу Ратађоје, 
из које следеће изводимо: 

„Да замислимо, вели ве у тој брошири, да Француска 
изгуби у један мах евојих набољих педесет физичара, 
својих најбољих педесет хемичара, својих најбољих пе- 
дебет живописаца, архитекта, лекара, накратко својих 
најбољих 3000. вештака, научењака и занатлија. Као 
што ти људи сачињавају језгро производача, цвет дру- 
штва, у Француској, они јесу од веће користи својој 
земљи, него сви други Французи; они јој највише елаве 
доносе, они највише ускоравају друштвени развитак и 
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напредак њен. Француској би требао најмање цео један 
нараштај, да би попунила жалосну празнину коју би јој 
направио такав губитак. 

„Џад да замислимо да Француској остану сви одлико- 
вани научењаци, вештаци и занатлије, али да она има 
несрећу изгубити господу војводе и војводкиње своје, све 
високе дворјане, све државне министре, све маршале, све 
кардинале, све архислископе, све владике, све игумане, 
и све протојереје, све полицајне старешине, све зва- 
ничнике у министарствима, све судије, и још 10,000 
собственика имаовине, најбогатијих међу онима који живе 
отмјено. Такав губитак ожалостио би Французе, јер они 
ву добри те неби равнодушно гледали како у један мах 
толико саотечественика њихових нестаје, али тај губи- 
так од 30,000 особа, за које се вели да ву најважније 
у држави, неби био никакво зло за државу, јер, пре 
свега, било би врло лако попунити упразњена места. У 
Француској има их толико, који би били у стању извр- 
шивати званичне послове господина краљевог брата, и 
заузети места принчева и војвода. Замкови су пуни кур- 
тизана готових да заузму места вивоких дворјана; у вој- 
сци има их много који ву онолико способни колико и 
данашњи маршали наши. Колико је трговачких агената 
који вреде колико и наши министри државни; колико 
администратора способнијих од наших полицајних старе- 
шина; колико адвоката онако епособних као што ву и 
наши судије; колико свештеника онолико способних ко- 
лико и наши кардинали, наши архијепископи, наше вла- 
дике, наши игумани, и наши протојереји! А што све тиче 
оних 10,000 собетвеника имаовине, њиховим навледни- 
цима неби требало учити како ће правити параде у сво- 
јим салонима, па да у томе достигну своје старе.“ 

Потоњи списи (6. Симона дају се свести на ово: да 
се укине властелински (феудални) и војени (милитарски) 
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систем; па да се уведе радничка (индустријална) влада, и 
да се управа обштих интереса повери онима који су на 
пољу радиности најепособнији; најпосле, да се на место 
рада заплату уведе рад на основу удружења (тауа1! 80- 
стеђалге). О. Оимон вероваше да ће нестати рата, а са 
ратом и свију оних зала за која се зна на пољу радиности. 
Та зла долазе поглавито отуда што човек човека као оруђе 
употребљује, (1' ехрјоба оп Де ]' ћопипе рат 7 ћопте). Чо- 
вештво, предетављено најнапреднијим друштвима, тежи 
удружењу свију људи, обштем удружењу. Кад власти, 
које су опредељене да управљају човештвом, дођу до 
стања удружења, тада их неће моћи извршивати други, 
него они који буду најспособнији у науци, у вештини, и 
у радиности, као у трима великим гранама људске зајед- 
нине, друштвене целине. „Човечији род беше позван, 
вели (. Симон, да живи најпре под политичном и вла- 
стелинском (феудалном) владом. Њему је суђено, да од 
политичне и војене владе пређе под административну и 
радничку (индустријалну) владу, пошто учини колико 
треба напредка у позитивним наукама и у радиности. 
Данашње време јесте време прелаза.“ (. Симон одбаци- 
ваше е почетка верозаконске идеје; али доцније ми- 
шљаше, да је верозакон битна потреба за човека. У 
своме спиву Ново хришћанство доказиваше он, да су 
католицизам и протестантизам јереси, јер застрањују од 
братства, које треба да буде основа правој религији. 
По (0. Симону требаше да се религији даде нов израз; 
али он умре пре него што определи какав да буде тај 
израз. 

После смрти (6. Симона његови ученици, Сен-бимо- 
нисте, труђаху ве да допуне његове идеје. Они издаваху 
повремени спис, под називом Производача (Ртодце- 
јецг), у цели да шире науку евога учитеља, примењу- 
јући је на потребе времена, и са неком штедњом, која 
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престаде после револуције од 1830. Сен-Симонисте задо- 
бише најнапредније писаоце за евоја начела. Они тежаху 
да развију индустријалну снагу, и да побију унеколико 
важност која ве у оно време придаваше политичарским 
мајсторијама. Управо од тог доба опазила се мена на пољу 
штампе и јавног мнења у Француској; од тог доба почело 
ве хватати рачуна рату, и одузимати маха војеним теже 
њама: од тог доба почело ве увиђати да има људи и мимо 
богаташа и великаша, да има огромне гомиле радника, 
који имају право да буду законито представљени у дру- 
штву. У револуцији од 1830. Сен-Симонисте изиђоше на 
јавност са новим излогом Сен-Симонове доктрине 
(Ехро~лоп де 1а досфтте де Затој-У топ. Раг15. 
1830 ећ 1832), па захтеваху да се укине наследство, и да 
се грађани по способностима упореде. 

„Сен-Симонисти, говораше се у томе спису, нећеду да 
се имаовина и добра поделе једнако међу све чланове 
друштва. Таква деоба била би веће насиље и несноснија 
неправда, него што је неједнака деоба која је уведена 
вилом оружја и освојењем. Сен-Симонисти верују у при- 
родну неједнакост људи, и сматрају ту неједнакост као 
нужну за друштвени ред. Они одбацују заједнину добара; 
јер би та заједнина била јавна повреда једног од првих 
закона морала, који хоће да се свакоме даде положај по 
његовој способности, а свака способност да се награди 
по њеним делима. Али, баш по томе закону они ишту, 
да све повластице (привелегије) које се добијају самим ро- 
ђењем, да ве све те повластице без изузетка укину, па да 
се укине и наследство, као повластица која обухвата све 
друге, и која излази на то, да се повластице у друштву 
случајем деле међу оне, који хоћеју да их приграбе, и ко- 
јих мало на броју има, а да они којих је бројем највише, 
остану као осуђени у незнању, у оскудици и убожарству. 
Сен-Симонисти ишту да се сви алати (оруђа рада), све 
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земље и еви капитали што данас сачињавају распачану 
собственост појединаца, употребе на основу удружења и 
онако како ће у радњи свакога бити изражена његова 
способност, и како ће имаовина свакоме његовим делима 
и његовом заслугом измерена бити. Сен-Симонисти неиду 
противу установе собетвености, осим уколико ова осве- 
птава лењост као повластицу за неколицину, повластицу 
Да живе од туђе радње, и уколико она оставља слу- 
чају како ће овобе у друштву упоређене бити.“ | 

У другоме једном спису Сен-Симонисти говораху: 

„Друштво је састављено од лењиваца. Политика треба 
да тежи, да се стање радника морално, умно и физично 
поправи; а да љењиваца мало по мало нестане. Средство 
противу љењиваца јесте: да се укину све повластице што 
се рођењем добијају; а да би се радници подигли, треба 
их упоредити по њиховој способности, а награђивати по 
њиховим делима. (4 ећаспп за сарастће, а ећадце 
варасће зез оепуте5). 

Сен-Симонисти нису наглили да једним махом прео- 
образе друштво. Они говораху да треба све мало по мало, 
измереним кораком, напред помицати се, а нису хтели 
да се с места укине повластица наследности. Они пред- 
латаху, да се наследство укине најпре у споредно) лИ- 
нији са даљим степенима сродства, да би се духови и 
неосетно навикли на пресудније реформе. Они искаху да 
се порез смањује у оној мери, у којој се државни при- 
ходи укидањем наследства множе. Државне приходе опре- 
дељиваху они: на подпоматање радиности, на просецање 
и трађење друмова, на прокопавање канала, на оснивање 
школа, и на друге обште потребе народа. Својим листо- 
вима они живо учествоваху у питању о реформама, које 
беше покренула јулијека револуција (1530), а особито у 
питању о државној благајни, 0 јавним грађевинама, о 
банкама, о удружењу, о пауперизму. Уобште се признаје 
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да ву они многе важне идеје покренули. Њима се при- 
писује, да су тежњама данашњег века дали правац који 
радиности води, правац „индустријални.“ Узносећи ради- 
ност они су привукли јавну пажњу на стање радника, 
према коме су „виши кругови“ тако дуго немарни били. | 
Њихова учена разлагања о банкама, о кредиту на за- / 
логу, о бољем уређењу јавне просвете, о домовима за/ 
находчад,' припомогла ву напредку науке о народној 
привреди. / 

Сен-Симонисте покушаваху да и на делу покажу, како 
треба ценити рад и радиност. Они се беху повукла на 
брда око села Менилмонтана, да би дали примера она- 
квоме уређењу друштва, какво проповедаху. Ту/и нај- 
одличнији научењаци, хемици, техници, писаоци и др. 
рађаху и најпростије, кухинске и домаће послове, у на- 
точ начелу деобе у радњи. 

Усвојив начело: „Свакоме по својој способности, ева- 
кој способности по својим делима“, Сен-бимонисте иза- 
зваше питање: ко да оцењује епособности и дела, ко да 
одређује повао свакоме по његовој способности, и да 
размера награду свакој способности по њеној заслузи. 
Неби-ли они који би узели на себе да послове и про- 
изводе радње деле, морали бити непогрешиви, увиђавни 
и непристрастни, тако да непадну ни у какву заблуду, 
да неучине никаву неправду: Неби-ли њихова оцена и 
пресуда морала изражавати највишу (вуверенеку) власт! 

Сен-Оимонизам хтео би да реши та питања емешава- 
њем духовне и светске власти у рукама једнога старе- 
шине који би ве звао отац, а био би над свима (Реге- 
зиргете). Деоба власти на светеку и на духовну била 
би, по Сен-Симонистима, извор нереда. Подељено између 
два начела, верозаконског и грађанског, човештво троши 
своју снагу у борби. Борба та треба да престане; свет- 
ска и духовна власт треба да се споје у истим рукама, 
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а не да неки управљају душом а други телом. Деоба 
власти узрок је што се телесни живот вечито жртвује. 
Калуђерски живот, одрицање од света и од земаљског 
уживања, донела је деоба човека на дух и на тело. До- 
садањој борби треба да се учини крај спојењем утицаја 
и власти. На место једнога папе, или цара, треба да се 
проглави један отац, у коме би се ејединиле две вла- 
сти. Друштво нека се подели на троје: на учење људе, 
на вештаке, и на индустријалце, или раднике; а управа 
да се повери највећим научењацима, највећим вештацима, 
највећим индустријалцима. Ти носиоци власти нетреба 
да се уводе у звање; они ће сами осветити своју снагу, 
па и свој положај нека сами заузму. Човештво ће их 
признати на њиховоме делу. У осталом нову везу дру- 
штва нетреба да сачињава страх, него оданост и љу- 
бав: кад би се они који су најмилији ставили друштву 
на чело, чланови друштва би се по оданости и по љу- 
бави међу собом упоређивали. 'Тако би се направио као 
неки ланац положаја (јерархија), и све би најприродније 
ишло: еваки би по својој способности свој положај заузео, 
а свака способност била би награђена по мери својих 
дела, своје заслуге. Цело човештво представљало би 
вамо једну фамилију, а цела земља само једно поље, које 
би се врађивало заједнички и са вољом, и ва кога би се 
производи делили међу разне сараднике, по некоме за- 
кону размеравајуће правде, закону који би остављао све 
на расположење овима који су најспособнији и најмилији. 
Накратко, политично папинство, које би као суверенека 
власт располатало ва положајем и судбом свију који у 
друштву живе: то је на што излази поповање о спојењу 
светске и духовне власти. Пошто се на такво поповање 
одао, ОСен-Оимонизам није се више сматрао као школа, 
нето као нека црква. Од 1830—1833. Сен-Симонисте по- 
кушаваху да на делу потврде што су поповали. Они ор- 
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ганизоваше храмове, и привлачише евојим придикама не- 
бројене слушаоце, богаташе и сиромахе; они имађаху и 
вечерње састанке и беседе, на које се такође много света 
стицаше. Проповедајући да се нетреба одрицати телесног 
уживања и светске насладе, они се најпосле изјавише и 
за таконазв. ослобођење меса, или за еманципацију 
жена, што на делу излазаше на заједнину жена. Њи- 
хови покушаји за „ослобођење меса“ посташе предмет 
јавне одвратности и јавног осуђивања. 'То изиђе на ВИДИК 
нарочито кад се између двојице познатијих Сен-Симони- 
ста поведе борба: у којој један од њих, човек ожењен, 
доказиваше да у фамилији свако дете треба да познаје 
ввога оца, а други, неожењен, тврђаше да је мати је- 
дина позвана да каже ко је отац детету. Прешло беше 
већ као у пословицу да Сен-Оимонисте немају деце, него 
да имају малих.“ 

Својом претераношћу и разузданошћу Сен-Симонисте 
дадоше изговора и маха јавној власти, да им ова поза- 
твара храмове у салоне, и да их почне гонити као на- 
рушаче јевнога реда и мира. А озбиљнији свет немогаше 
да појми, одкуд да ве учени заступници и ораниоци ра- 
диности изметну у прозелите политичног папинства, и у 
оекврњаче фамилијарне светиње ! 

Франеоа-Мари-Шарло Фурие (1772. у 1987.), 
Француски социјалиста, васпитан за трговину, беше аге- 
нат разних трговачких кућа, и као такав путоваше по 
унутрашњости Француске, по Немачкој и по Холандији. 
Он се зарана посвети умовању о уређењу друштва, а у 
1808. преда јавности своју „Теорију четири покрета 
(Тћвотје дез пате топуетшепј5 еје.) Четири по- 
крета о којима он умоваше, беху: покрет социјалан, 
покрет животињеки, покрет органичан, покрет 
материјалан. Под социјалним покретом разумеваше он 
законе по којима је Бог разне друштвене склопове (ме- 
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ханизме) у свету уредио, и у свезу поставио. Животињ- 
ски покрет појимаше он као вкуп закона по којима је 
провиђење поделило страсти и нагоне међу створењима 
у свету. Органичан покрет значаше, по њему, скуп за- 
кона по којима је творац света поделио евојетва, облике, 
боје и укусе стварима. А под материјалнним покретом ра- 
зумеваше он законе гравитације. Он живо критиковаше 
постојеће друштвено стање, и осуђиваше пороке, заплете, 
и противуречности што у друштву владају. По Фурију 
људско друштво јесте на рђавоме шту већ од пет иљада 
тодина;: философи заводе свет на стидне етранпутице на- 
ука, моралност и политика прошлих векова огрезавају у 
занбе и несмисленоест. Сен-Симон и О'н јесу шарлатани. 
Судба друштва само се научном револуцијом решити може. 
Фурие узима на себе, несамо да у науци ред уведе. него 
и да све одношаје човека преобрази, и да унапред и по- 
дробно определи како ће ве друштво кретати. Под име- 
ном „страсвног привлачења“ он замишља неки сталан, 00- 
шти и једини закон од кога би ева људска радња завиеила. 
То беше тек зачетак оне мисли, којој се Фурије посве- 
тио. У својим потоњим еписима он развијаше даље своју 
мисао; а ми ћемо овде да је укратко изложимо. 

Човек је створен — по Фуриу — да би сретно жи- 
вио. Права срећа свавтоји се тек у задовољењу страсти. 
Да има много етрасти и много средстава за њихово за- 
довољење: то је срећа за човека. Човек треба да иде 
вамо за оним чему га његова вобетвена природа вуче. Од 
свију оних филосвофијсеких измишљаја што се називају ду ж- 
ности, ниједан неестоји у свези са природом; дужност 
долази од људи, а привлачење од Бога. Треба изучавати 
привлачење, саму природу, без обзира на дужност. Ако 
у друштву, оваквоме као што је, небива добро него зло, 
кад се људи својим страстима предаду, то доказује само 
да је друштво рђаво уређено. Питање је: како да се нађе 
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друштвени облик, у коме би свако привлачење свака стравт 
човека била сасвим задовољена. Ту пре свега треба раз- 
чланити привлачење. Кад се привлачење разчлани, излази 
на видело, да се човечије страсти дају свести на двана- 
ест главних, које ве дају представити у три одељка. У 
први одељак долазе ових пет стравти: укус, овећање (до- 
диром), вид, слух, мирив. Други одељак има четири еро- 
ђавајуће страсти, које свезују људе међу собом и теже 
да их доведу у задруге; те страсти јесу: пријатељство, 
љубав, фамилијарност (чуство родитељско), славољубље 
(које тежи да удружи људе, да их састави у задруге). 
Трећи одељак броји три страсти; ове су: кабалиста 
(страст која наводи на сплетку, која љуби саревњивост, 
неслогу и раздор), папилона (страст која љуби промену, 
мењање уживања), и композита (елепо усхићење које до- 
лази кад се више задовољења еједине). Уједињено задо- 
вољење свију тих страсти донови унитизам, чуство 06- 
штег сродства, као што бела боја постаје кад се све боје 
у једно прикупе. — У данашњем стању друштва човек 
није сретан, јер сву занемарене и као осуђене три битне 
страсти његове, и то оне које друштвени механизам у 
основу покрећу, а то ву: композита, папиллона и каба- 
листа. Композита тежи удружењу људи у небројене за- 
друге, у којима би сви у радњи уједињени били, иу 
којима би усхићење извирало из уједињења многостручних 
убиљавања. Да би ве та страст задовољила дружине треба, 
да буду уређене на струке (зетев)., од којих би свака 
обухватила неки опредељен број задруга које раде јед- 
наке или сродне послове, или стручних задруга. Разне 
струке треба да буду упоређене међу собом. кабалиста, 
или страст интриге, саревњивости, такмице, треба та- 
кође да буде задовољена. Отруке и задруге треба да 
саревнују, т. ј. да се уреде и распореде онако, како ће 
бити саревњивости и надметања међу разним задругама 
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једне исте струке, па и међу разним деловима једне исте 
задруге. Струка крушкара н. пр. састојала би се из не- 
колико задруга, од којих би свака производила извесну 
врсту крушака. Међу тим задругама саревњивост би се 
увела; свака би хтела давати најбоље производе, и радња 
ди се развила онако живо, као што се у данашњем дру- 
штву ни појмити неможе. Најпосле, страст папиллона хоће 
да човек може често мењати евој посао, а да небуде за- 
дуго ограничен на један исти рад. Задруге и струке треба 
дакле уредити онако, како ће сваки човек бити члан више 
задруга и више струка у исто време, и како ће сваки, 
чим га који посао умори, моћи оставити тај повао и струку 
у којој он ради, па отићи на нов посао у другој задрузи 
и у другој струци. Тако би нестало монотоније рада; 
кад би се непрестано од једног посла на други прела- 
зило, сваки би ба живом вољом радио. 

Да би се све то остварило, нужно је овакво уређење 
друштва : 

Радници да се удружују у обштине (фаланге), које 
би бројиле свака по 1500 чланова (људи, жена и деце 
сваког века). 

Свака обштина да се подели на задруге и струке, 
и да заједнички срађује по једну квадр. миљу земље. 

Жоивљење да буде такође заједничко. Свака обштина 
да станује у једноме пространоме дому, који ће се звати 
фаланстера. Дом тај да буде најпријатније и најугод- 
није распоређен и уређен, и да сеу њему разне струке 
радиности у исто време раде. 

(вака обштина бројила би по 8— 10 струка, свака 
струка по 24—32 задруге, евака задруга по 7—9 особа. 
У фаланстери свака фамилија имала би свој стан за себе, 
према своме стању. Виспитање било би заједничко већ од 
рођења. Деца би се зарана уводила у свакојаке послове, 
да би се све способности развиле. Свака фаланстера имала 
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би евоју берзу, свој телеграф, евој театор; улице би јој 
стаклом покривене биле, зими би се грејале. Имаовина 
била би заједничка. Вредност сваке фаланстере и њеног 
земљишта била би представљена акцијама; имаоци акција 
делили ои користи по мери њихова капитала. Који би 
били заједно удружени, звали би се другови (востећаттез). 

Поред таквог уређења развила би ве жива радња; а 
заједничким живљењем и трошењем много би се заштедило. 
И тако које живљом радњом, које повећаном штедњом би 
се три пута више производило, нето што ве иначе про- 
изводи, те би и сваки могао да по вољи живи и благује. 

Што би се произвело, то би ве делило овако: једна 
трећина ематрала би се као дивиденда на капитал, па 
би припадала собетвеницима фаланстере; пет дванајестина 
рачунале би се на радњу; а једна четвртина на дарови- 
тост (на таленат). 

Сваки човек могао би у производењу тројако учество- 
вати: као капиталиста, као радник, и као способан (ка- 
пацитет). Али и простим радницима била би ујамчена нека 
мера уживања (минимум консумције). 

У уживању (консумцији) еваки би учествовао по мери ди- 
виденде на коју би право имао. Било би трпеза, станова и 
уживања разне врете; еваки би трошио према своме при- 
ходу, а просто разрачуњавање сваке године било би довољно 
да се свакоме определи његово стање и његов положај. 

Свака фаланстера производила би оно што најбоље 
одговара природи њене земље и климе, а фаланстере 
разних делова света, давале би једна другој у размену 
своје производе, према узајмној потреби. А установиле 
би се још и радничке војске, које би ходиле по свету 
те извршивале велике послове од обште користи. 

Накратко, обштине би се држале у свези разменом 
производа и федеративним уређењем, које би се ширило 
на цели свет. 
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Тако би се дошло до обште, светске сатласности (хар- 
моније). Страсти би ве узајмно довеле у сагласност, те 
би им се могао дати слободан развитак, а да се нема 
бојати никаква сукоба. Олободном игром страсти, свакоме 
би ве рад и уживање омилели толико, да би и од сена 
закидао времена на она многостручна задовољетва, којих 
би у фаланстери било. 

Пошто би све једном постигла сагласност на земљи, ту 
би се вве по примеру друштва преобразило. И свирела 
животиња поставила би се човеку на услугу. Стихије би 
се преиначиле. Неби било више ни велике ладноће, ни 
велике топлоте. Један светао венац, као онај око Са- 
турна, и северна светлост учинили би да се и на полу- 
сима може живети. Цела земља би се срађивала. Подигле 
би се нове вароши ва евојим главним местима и са ево- 
јом средередном вароши. Фурие означује и старешине, од 
инарка, или обштинског старешине, па до омнарка, 
или цара планете. 

Такав је у крупним цртама еистем Фуриев. 

Друштвено уређење еводило би ве у осталоме на ово: 

Све струке и све задруге уредиле би се онако, како 
ће се направити једна средсреда (центрум) и два краја, 
или крила. Тако у једној задрузи од “ особа, три особе 
сачињаваље би средереду, а по две крајње крила. Сред- 
среда би представљала обшти карактер задруге, страст 
или радњу која сачињава тај карактер. А крајеви пред- 
стављали би опозиције, противности што би у обштем 
карактеру биле. Између крајева било би саревњивости, 
надметања; средереда би одржавала равнотежу, и тако 
би се увело јединство међу различностима. Такав распо- 
ред дао би се применити на све задруге, ма колико чла- 
нова да би која имала; па и на струке. Само у задругама 
које много чланова броје, морале би се правити нове 
струке и пододељења, али вазда по истоме начелу. Тако 
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свако крило би се и само делило на ередсреду и на два 
нова крила, ит. Д. 

Уређење друштва стоји у тесној свези са оним што се 
струка зове; оно се понекад и само назива струка. 

Све ствари које су сличне, али које се ипак разли- 
кују, дају се поделити на струке, и упоредити. Начелу 
упоређења (на струке) Фурше приписује велику важност, 
и поставља га за основу свему уређењу друштва. 

По своме обштем начелу упоређења, друштво може 
да буде савршено тек под условом, да се ниједна жеља 
човечија неостави неиспуњена, да ве свако чуство под- 
пуно развије. С друге стране, жеље и страсти јесу нужне 
покретачице друштвеног уређења (организације), тако да 
то уређење неби могло усавршати се, ако би сени једна 
једина од тих покретачица занемарила. Питање је дакле: 
како да се подмиривањем сваке страсти, ма како се она 
појавила, и радњом неког механизма, који би у исти мах 
обухватио све страсти и њихове начине, дође до свеко- 
ликог задовољења у свакој струци. Механизам који би 
допуштао да се све страсти задовоље, и нужност да се 
отвори слободно поље свима страстима, били би основа 
свему фаланстеријскоме уређењу. 

Фурие хоће да организација друштва буде подпуна 
(интегрална), хоће да се вви тачкови механизма у један 
мах у радњу поставе. Он виче на моралисте што осуђују 
ову или ону страст људеку, те ломе покретачице дру- 
штвеног механизма. Он устаје и противу идеје једнакости 
коју револуционари проповедају. Свакојака неједнакост 
бачињава једну од главних покретачица људске радње; 
разлике у положају, у власти и утицају, у имаовини јесу 
неодољиво нужне за покретање фаланстеријеког механизма. 

Свој друштвени механизам Фурие нецрта у поједино- 
сти; он пише саме одломке, понеки делови израђени су 
брижљиво, али целине нигде нема. 
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Он каже н. пр. да се фаланстера има поделити на 16 
племена упоређених по годинама века; вели даље, да се 
индустријски послови деле на седморо: на домаће, на 
пољеко-привредне, на рукоделске, на трговачке, на про- 
светне, на научне и на лепе вештине. Али некаже како 
да се ти послови даље поделе. Накратко, све за што 
предпоставља да би се постигло фаланстеријеком органи- 
зацијом , све то он живо опивује, али нигде ништа нераз- 
јавњује и недоказује. Он непрестано тврди, да је усвојио 
методу природних наука, да излаже законе које је сама 
природа написала. Међутим, његово умовање о прошлости 
и о будућности света застрањује далеко од сваког на- 
учног правца. Може-ли бити што противније науци, него 
мивлити да ве прошлост без историје знати може, или да 
ве будућност даје предсказати, а да се ни на што етално 
неоснива. А да је Фурие тако мислио, доказује његово 
пророковање: да ће свет трајати 80.000 година, да ће 
за 40,000 година ићи напред, а за 40,000 назад; да му 
има 7000. година; да је досада био у детињству; да ће 
из детињетва прећи у младост, па онда у зрелост, када 
ће и вршак среће достићи; затим, да ће почети опадати.... 
Он преповедаше, даље, да је Бог створио 16 сојева људи, 
и то 9 у староме свету, а 7 у Америци; и да сви ти људи 
стоје под законом јединства и обште еличности . .“ — 

После Јулијске револуције (од 1830). у Француској 
беше Буонаротти међу радницима пробудио наново кому- 
нистичке идеје Бабева, које, премда нешто умереније, 
прихвати Е. Кабе. 

К. Кабе (1788—1857) одликоваше се као адвокат у 
политичним парницама; доцније, Као посланик на народ- 
ној скупштини; и најпосле, као писац, особито својом 
историјом Француске револуције, евојом истори- 
јом револуције од 1880. и својим журналном Ге Ро- 
рате. Своје социјалистичке мисли развио је он погла- 
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вито у своме епису пут по Икарији (1842). где касу 
неком философијеком роману, по примеру Т. Мора, опи- 
сује неко уображено друштво, названо Икарија; даље у 
спису: прави комунизам (1947.), и у разним члан- 
цима евота журнала. Мивли Кабеове дају се свести на ово: 

„Човек је по природи увавршив, доброћудан и дру- 
жеван; срећу којој тежи, може он наћи само у једнако- 
сти и у братству са другим људима. Приватна еобетве- 
ност, и оно што се на њој у друштву оснива, неслаже се 
ва остварењем и утврђењем једнакости и братства. Једна- 
кост, и братетво само се заједнином утврдити могу, за- 
једнином имаовине, која обухвата и заједничко васпитање 
и заједничку привреду, али која неизкључује државу као 
грађанску и верозаконску установу, ни фамилију и цивили- 
зацију. 

Кабе имађаше своју овобиту школу, и рађаше сам ео- 
бом за остварење својих мисли. Са неким једномишљени- 
цима својим оде он у Америку, те у Тексасу, на обалама 
Црвене Реке, а доцније и у вароши Нову, у Иллиноасу 
покуша да на делу изведе свој систем заједнине. Али у 
своме предузећу наиђе на многе сметње; уз то се за- 
плете и у жестоке спорове ва својим ученицима, па пу 
скандалозне парнице. Његов вивтем заједнине брзо се ра- 
впаде, и он се мораде вратити у Француску, где у са- 
моћи и у тугу живот заврши. 

Комунистичке идеје нашле су практична поља у север- 
ној Америци, у средини верозаконске задруге Мормона, 
коју је основао неки Џон СОмис. Задруга та подигла је у 
1846., на јужном крају великог Сланог језера (За Баке) 
и на северном крају језера Уте, комунистичку задругу; која 
се бујно развила, тако да се 1850. могла уврстити у ве- 
лики республиканеки савез Америке, као нова државица, 
под именом: Ута. У тој населбини влада заједнина добара; 
али у недрима њеним шири ве и многоженетво. 
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Ево како један од савремених писаца, (Немац !. 1. 
Клећђег, у својој књизи: ВиИдег аџз Чеп Уететтећећ 
Зтаафеп. 2плећ, 15974) говори о Мормонској задрузи: 

„Долина Сланог језера беше, пре него што се Мор- 
мони на њој настанише, један део велике пусте просто- 
рије . . . . По неколико сахата води сад гвоздени пут 
кроз ту жаловну пустињу; а на обалама река, језера и 
потока што ве овде и онде указују, расти богатији биљни 
свет . . . Мормони учинили ву ту први покушај; а њи- 
хови успеси у култури неплодне земље нису никако страни 
њиховој науци, која их са целим светом у противност 
доводи. Основна мисао њихове науке даје се евести на 
прости позив човека да ради. По њима, основа живота 
јесте рад, и то рад у пољу и занат. То је жртва којом 
ве човек, по закону и по елову Божијем, очишћава од 
греха и доводи до мира. Оснивајући живот на раду, Мор- 
мони успевају и онде, где други не би могли ни да се 
одрже. Међутим, треба знати да рад није оно што Мор- 
моне доводи у противност ва другим светом, него су то 
неке воцијалне и политичне устањове њихове. 

„Кад ве мормонизам у својим појединостима промотри, 
постаје јасно, да он тежи космополитском уједињену евију 
народа и верозакона заступљених у республиканском са- 
везу Америке. Из Американске республике црпи он ви- 
воко ценење рада и једнакост свију; од Индијана и од 
старог завета примио је многоженство (полигамију) и 
теократијски о деспотизам; а од данашњег хришћанства, 
веру у једног личног Бога и у личну бесмртност. Али, 
ва республиком неда се ујединити теократија, ни са 
хришћанством многоженетво; и потоме су то слабе стране 
мормонизма; тиме он сеје у себи самоме клице неслоге, 
непријатељетва и пропасти 5 

„Као што сами тврде, Мормони су изабрали од свију 
верозакона што им се најбоље чинило, и тако скрпили 
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нов верозакон. На тај начин дошли су они и до поли- 
гамије. Ова је за њих као неко одкровење Божије, и као 
неки саставан део њиховог верозакона. Но сви немају 
права да имају по више жена, него само неки, на које 
се излије особита милост с неба, неба које говори на 
уста старешине Мормонеког. Полигамију бране Мормони 
као услов за брзо расплођење њихово. Као за углед дру- 
тима старешина и његових дванајест аповтола имају сваки 
бар по три жене, и њихово уважење у друштву мери се 
поглавито величином њихових фамилија. Један богати 
трговац, кад су га запштали колико деце има, није мо- 
гао одговорити на то, докле није загледао у једну књиту, 
у коју је децу своју пописао био. 

„Полигамија недоводи Мормоне само са другим еве- 
том у противност, нето и са собом самима. Ту као да 
непоможе много ни изговор, да је та установа одкровење 
Божије. А тиме што је она милост за неке, а није право 
једчако за све, долази она у противност са начелом јед- 
накости, без кога мормонизам једва обестати може. (О тога 
су многи већ почели остављати нови верозакон; а други; 
ако још неостављају тај верозакон, бар се боре противу 
полигамије. Жена Џ. Омиса, оснивача мормонизма која је 
још жива, говори отворено да полигамија није никакво 
одкровење Божије, него је измишљотина људска. Четири 
сина Џ. Смиса, такође доказују да полигамија није ни- 
какав блатовов Божији. Д жене уобште јесу противне 
тој установи. Да Мормонке нису сретне, то потврђује 
свако ко их је видео. Оне су робиње куће, њихов ути- 
цај нешири се даље од куће; у друштву их никако нема, 
а притисак од кога оне етрадају, огледа се и с поља, на 
њиховом лицу, и у њиховоме понашању. 

„Својим патријархалним и деспотичним уређењем Мор- 
мони такође ву у противности са Американском реепубли- 
ком. У њих држава и црква нису растављене, него су 
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једно исто; а старешина (председник) државе уједно јен 
врховни поглавар цркве. Са таквим уређењем тешко да 
ће они моћи обстати у республиканеком савезу Америке, 
који се на противним начелима овнива...“ 

да раширење комунистичких идеја радило сеп у Не- 
мачкој. Ту се може споменути особито радња Шнајдера 
Вајтлинга. Овај је предао јавности више еписа (међу 
којима и (Сагапбеп Чет Нагтопје ппа Егетћен, 
1841). Он беше успео, да и међу Немачким и Швајцар- 
ским радницама састави тајне комунистичке задруге; но 
ове је полицајна власт растерала. 

Докле се у Америци пу Немачкој без државне под- 
поре предузимаху комунистачки покушаји, у Француској 
дошло се на мисао, да се помоћу државном епоје и остваре 
Сен-Симонистичке и Фуриове идеје. 

Ту ве на првом месту може споменути Луи-Блан 
(рођен 1813; живи и данас). Овај је своје социјалистичке 
мисли изложио у књизи о организацији рада, коју је 
1845. издао. По њему, на пољу радиности ништа није 
уређено као што би требало; а слободна конкуренција 
служи као извор свију зала. Влада је позвана да води 
сву бригу о уређењу радиности. А ево како Л. Блан ми- 
сли да би требало радиност уредити: 

Држава треба да о своме трошку подигне друштвене 
радионице, над којима ће влада управљати, и које ћеу 
свима гранама радиности конкурисати са приватним пре- 
дузимачима, тако да ови буду принуђени напустити своју 
радњу. Државне радионице биле би једна с другом У 
свези и узајмности, тако да би добитак једне накнађи- 
вао губитак друге. Свака радионица бирала би сама 
своје старешине; а за рад плаћало би се свакоме рад- 
нику по начелу једнакости. На просто, организација рада 
какву Л. Блан предлаже, јесте у ствари комунистичка, 
Радионице које би држава оснивала, и које би под вла- 
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дином управом стојале, подизале би се о заједничком 
трошку евију који порез плаћају. Ако би се оне оесна- 
жиле толико, да би збиља утукле приватне предузимаче, 
онда шта друго да би ве на развалама приватних пре- 
дузећа ширило, него државна предузећа" То Л. Блан и 
вам потврђује, речима: „који би од предузимача рђавог 
стања били, па би понудили држави да она одкупи њи- 
хово предузеће, ми им унапред одговарамо: држава ће 
примити вашу понуду, и даће вам добру накнаду. Али, 
накнада та неможе се добити из извора садашњости, јер 
ови нису обилни, него се она у изворима будућности тра- 
жити мора. Држава ће вам, дакле, издати обвезнице, 
које ће бити ујамчене залогом вредности одкупљених 
предузећа, и које ће се исплаћивати годишњим одплатама, 
или амортизацијом,“ 

У 15948. Феубруарска револуција покрену и на прак- 
тичном пољу социјално питање, које се дотле само те- 
орично претресаше. У тој револуцији ишло се на ово: да 
ве Француска привредно, политично и у свакој струци 
друштвеног живота преобрази, тако да и радници, и који 
ништа немају (пролетаријат), могу заступити своје инте- 
ресе наспрам буржоазије. Да би се епремио прелаз но- 
воме друштвеноме стању, Л. Блан, као члан привремене 
владе у Паризу, уведе конференције, на којима се пре- 
тресаше и шитање о праву на рад (ато1б ди бгауа1), 
које још Фуриева школа покренула беше. Питање то буде 
изнето и пред народну скупштину (од 1848.), и ова од- 
лучи, да се одреди „један сталан одбор који ће се звати 
владин одбор за раднике, и који ће имати особити 
позив да се брине о судби радника.“ Предлагало се у 
исто време, да се установи народна банка, која ће учи- 
нити да извори и кредит државе буду на услузи грађа- 
нима, те да установе слободног кредита, које су капи- 
талисте подигли, постану непотребне и да падну. Још се 
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предлагало: да се уведу и примерна пољека добра; да 
се слободно удруживање привредника подпомаже из др- 
жавне благајне, ит. д. Влада озбиљно рађаше да оствари 
мисли Л. Блана; кредитеке и радничке установе; банке, 
друштва за оситурање и гвоздене путове, све то она 
шћаше да доведе под државну власт и управу. Али, њени 
покушаји неуродише жељеним плодом. „Друштвене радио- 
нице“, што под утицајем државе беху организоване као 
„Народне радионице“, посташе прибежиште, несамо за 
раднике који противу своје воље без рада остајаху, него 
и за оне који из лењости тражаху да о трошку државе 
пландују, или да друштвени покрет распаљују. Растро- 
јив' приватне радионице, држава изазове савез међу 
онима који евота рачуна у староме стању ствари нала- 
заху. Савез тај развије све силе своје противу демокра- 
тије. Држава сама непмађаше ни готових новаца, ни 
кредита, да би и најмању цену платила за оно што све 
шћаше да у своје руке узме. Немајући капитала, она не- 
могаше ни посла дати свима Који без посла остајаху. 
Тако се број безповлених људи за кратко време знатно 
умножи (у самоме Паризу износаше он 110,000—120,000). 
Безпослени радници узрујаше Париз и Француску. На- 
родна скупштина нађе се принуђена одлучити, да се на- 
родне радионице укину. Но то само припоможе да из 
обште забуне на пољу радиности букне устанак (у Јуну 
1848). Генералу Кавењаку испаде за руком да угуши тај 
устанак; а угушење тог устанка значаше уједно и победу 
буржоазије над радницима. 

Начелу „државног ауторитета“, по коме се све од 
владине иницијативе очекује, противуставио је Прудон 
начело анархије. 

Прудон (15309—1864) беше најпре радник у типо- 
графији, па од простог радника постаде писац и публи- 
циста. Као пшеац указа се он на пољу јавности у 1540. 
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А од 1848. беше једно за другим главни уредник ових 
листова: Ге КергбвепбапЕ ди Репрје; Бе Репрје; 
а Уолх д4п Рецрје; Бе Рецђр]е де 1850. Главно пи- 
тање беше му: како да сви људи у друштву дођу до јед- 
наког стања, а да се нежртвује слобода. У одговру на 
то питање, он доказиваше да човештво треба да обори 
три тиранина, па да дође до слободе и једнакости. Та 
три тиранина јесу: Бог, владалац и капитал. Философија, 
решава питање о Богу; Француска ревулудија (од 1799.) 
оборила је владаоца; а он (Прудон) отвара борбу про- 
тиву капитала. Међу првим његовим епшеима одликоваше 
се овај: Шта је собетвеност (Опевт-се дпе Та рго- 
ргтећ6). Прудон доказиваше да је вобственост крађа 
(„а ртортее, с'езћ Је уо1“). „По коме праву приеваја 
човек себи земљу коју није сам створио, но коју је од 
природе на поклон добио“ Тако пита Прудон, па на- 
ставља: „Ко има право захтевати да му се плати за ужи- 
вање земље, коју није човек направио Коме да се плати 
аренда на земљу! Производачу земље без сумње. А ко је 
направио земљу" Бог. Кад је тако, онда одступи соб- 
ствениче! — Али, Бог који је створио земљу, непродаје 
ју, нето поклања; а кад ју поклања, он неправи раз- 
лике између човека и човека. Одкуд дакле да се са не- 
кима од његових синова поступа као са рођеном децом, 
а са другима као са пасторчадима, Одкуд да буду не- 
једнаког стања људи, који су створени да буду једнаки '.. 
Да радник узме себи плодове рада, то разумем; али да 
собетвеност производа доноси собом и собственост земље, 
то непојимам. Зар онај рибар, који у истој води и са 
исте обале уме да улови више рибе нето други, зар тај 
рибар да збот своје умешности постане собственик и воде 
у којој лови“ Зар се вештина ловца икада сматрала и 
као право собетвености на дивљач ове или оне области... 
Земља и њена производна својства недолазе од човечије 
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радње, па је само злоулотребљење (узурпација) кад се 
та земља и њена природна плодовитост у искључиву 606- 
ввеност узимају. Такво злоупотребљење указује се особито 
у облику права на ренту или аренду, што арендатор, 
као привредник, плаћа собетвенику, који није привред- 
ник,“ Ето по каквоме разлогу Прудон изриче да је соб- 
ственост крађа. 

Означив капитал наротито новцем, Прудон доказује: 
да интерев који се узима на позајмљене новце, јесте онако 
исто неправедан, као и аренда која се на земљу узима. 
Капитал по себи, т. ј. без радње, јесте непроизводан. 
Дакле и каниталиста који узима неки део производа, 
под изговором добитка на капиталу, закида то непра- 
ведно од заслуге радника, који једини производи. Тако 
радник мора као трошач да свој еодствени производ 
опет купује, и то много скупље него што га је продао. 
Отуд убожарство е једне, а изјелиштво (параситизам) со 
друге стране. Правда зна само за производе радње, који 
треба да. се дају у размену једно за друго, а по начелу 
равне вредности. Ту Прудон уображава неку обшту и 
једнаку тарифу за услуге, или послове, и за производе, 
па цену повљедњих мери бројем часова који се проведу 
око производења. Неједнакост у способности и у снази 
разних радника долази, по Прудону, од рђавог упоре- 
ђења, од рђавог друштвеног уређења, и што нема про- 
свете. То стање, та неједнакост одржава се повластицама 
собетвеника и капиталиста. Пошто би се једном уништили 
· узроци измајеторисане неједнакости, сама слобода би учи- 
нила да буде све више једнакости. Ту неби било нужно 
да држава посредује; државно посредовање вазда гњечи 
слободу. Да би било једнакости и правде, треба оборити 
државу, па вратити се ан-архији, т. ј. одеуству владе. 
Једнакост услуга би се остварила, или би јој се најближе 
дошло, кад би се уредило да услуге буду узајмне, и кад 
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би се оне овигурале. Да би ве рента на земљу и инте- 
рес на капитал укинули, треба организовати безплатан 
кредит. А до безплатна кредита дошло би се, ако би се 
установиле банке, које би на место звечећих новаца упо- 
требиле и у обрт пустиле знаке што представљају новац, 
али што у себи немају вредности, те се без интереса у 
зајам давати могу. 

У августу 1848. Прудон поднесе народној екупштини 
предлог да ве установи народна банка, која би припо- 
могла остварењу његове идеје; али тај предлог небуде 
усвојен. У 1850. Прудон покушаваше да задобије тр- 
товце, фабриканте и капиталисте за оснивање народне 
банке по његовом предлогу; али и тај покушај заман 
прође, почем се неуписа више акција него само за 16,000 
франака ! 

У своме последњем спису о собствености (Тћвогте де 
Ја ргоргт16ћ6), који је повле његове емрти јавности пре- 
дан, Прудон сам побија што је пре о еобетвености пи- 
вао. „Данашња собетвеност, вели он, може се ематрати 
као триумф слободе. Олобода је направила ту еобетвеноет, 
али не, као што ве на први мах чини, противу права, 
него по неком разлогу вишем од права... Собетвеност 
јесте нешто обште, ако не у вадашњем стању етвари, а 
оно бар у тежњи. Она се неможе уништити; законодавац 
је пре или повле освештати мора. Она је ускршавала из 
свота пепела као фенике, кадгод је револуцијом била 
потрвена. Она ве у сва времена постављала као против- 
ност касте, као гарантија слободе, а ја би рекао као 
отеловљење правде.“ 

У реду познатијих Француских еоцијалиста нашега 
века можемо споменути и П. Леру (рођеног 1798.) И 
овај беше најпре слагач у типографији. Своје социјали- 
стичке мисли почео је он развијати под заставом Сен-бимо- 
низма; али, пошто се покренуло питање о еманципацији 
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жена, остави он ту заставу, и почне самостално радити. 
Управо у Новој Енциклопедији, коју 1884. Карно 
и Ј. Рејнод почеше издавати, предао се Леру подпунијем 
умовању 0 филовофији, о верозакону и о друштву. Ње- 
тово мишљење о друштву беше исказано у чланку о јед- 
накосвти у „Новој Енциклопедији“, одакле је доцније н 
за себе прештампан. Ту се вели од прилике: Има једно 
друштво у коме се неможе учинити кривица, а да се не- 
падне под строгост казненог закона и у руке жандарма: 
то су сиромави. А има друго једно друштво у коме се 
може учинити екоро свако злочинство, а да се непадне 
под строгост казненог закона, или бар да се нема 600- 
јати тог закона: то су богаташи. Правда је слепо и на- 
казно чудовиште... Један човек из народа хоће да 
добије више, него што изнови плата коју би поштено за- 
служити могао; ту му неостаје ништа друго, него да 
краде; као крадљивца одма га ухвате, затворе, суде и 
овуде на робију. Једноме лопову богаташу, лопову висо- 
ког реда, судба другаче на руку иде; он ради свој по- 
сао сасвим по вољи; он украде 100,000 франака лакше 
него што сиромашак украде један су (10 пара). Промо- 
трите збиља шта и како високи редови раде, и до каквих 
добитака они долазе. Ту нема скоро ни једнога посла у 
коме неби владала превара, у коме ова неби била обична, 
као неко правило, па опет се та превара пролази без 
казни... Али, да-ли се злочиначка разузданост у вишим 
редовима ограничава на саму превару вешто масковану: 
Не, могућност да се учини евака кривица расти свугде у 
размеру богатева; иза бедема злата могу се све страсти 
без казни задовољити... Од времена на време одкрије 
се и понеко од оних злочина што их чине високи редови; 
али и тада нађе их се који доказују да нетреба дати 
да та брука јавно пуца, јер такви примери убијају у на- 
роду веру, коју треба да има у моралност оних што вла- 
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дају, и јер би се изобличавањем људи из „високога реда“ 
друштво бајати само компромитовало. Частно друштво које 
би само од лажи живело!.. Једнакост закона који одре- 
ђује казни, таква као што се она данав појима, неслужи 
ни за што друго, него само да покрије и сакрије жало- 
сну неједнакост... Тиме што је вамо проглашена, а није 
остварена једнакост, народ је све изгубио. Јер чим је обо- 
рена преграда која је растављала кућу сиромаха од куће 
богаташа, отворена су спромашка врата корулцији. Бога- 
таши обично неузимају своје жене из реда спромаха, али 
често узимају они љубазнице (птантеззез) из тога реда. 
Ту су двојако подли: прво што рачунају на богатство 
оних, које из реда богаташа узимају за жене; а друго 
што рачунају на убожаретво оних, које из реда“ спромаха 
узимају за љубазнице. Па и само право једнакости у љу- 
бави, овако као што је признато, постаје ередетво за ко- 
рушцију. Спрота девојчица од незнатна порекла, знала је 
некад бар да се неможе удати за племића и за богаташа; 
а данас како да му неби веровала кад јој се он заклиње: 
Преварена правом једнакости у љубави, младост се пре- 
даје бури евојих страсти. Девојке из народа траже да 
удадбом изиђу из евога стана, па врло често налазе сра- 
моту на место удадбе, богатство и луксус занесу им па- 
мет, те изгубе из вида љубав и брак. А што се тиче 60- 
таташких младића, они немају више уздрживости, пошто 
им је „једнакост“ приближила, и као у пљен предала. 
све женскиње. „Једнакост“ их позива да сиђу са своје 
„Висине“, као што и женске позива да се „подижу“ над 
својим етањем. Они ве дакле сретају, али не у љубави. 
Вичете на раскалашан жавот, и питате одкуд он долази; 
долази од данашње, т. ј. од лажне једнакости... . Та 
једнакост донови међу осталим и ужасан намет на сиро- 
махе, а за подпору раскалашновти. Атињани, кад Криту 
данак плаћаху, шиљаху сваке године неки број девојчица 
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трозноме чудовишту (минотавру); у нас сиромави такав 
пети данак плаћају. Одкуда излазе, питам ја, оне не- 
сретнице, које и после осамнајест столећа хришћанства, 
обнављају међу нама оно, што старовечно робетво и рас- 
калашност идолополонства имађаху као најнечистије и нај- 
гнусније Оне излазе из самога народа; то је данак што 
та народ плаћа,“ 

П. Леру неограничава се на само критиковање да- 
нашњег друштва, него иде и даље. У предлогу о де- 
мократијскоме и друштвеноме уставу (Ртојећ де 
вопз фи јол Фетостауце ећ зостаје), што га је 
1848. јавности предао, излаже он како.би требало дру- 
штво уредити. Његов систем друштвеног уређења обухвата 
философију, верозакон, друштвену и политичну економију. 
У својој философији П. Леру непризнаје разлику између 
душе и тела; он жртвује личност друштву, лични ра- 
зум и личну вољу обштој вољи. — У вероисповеди он 
огрезава у празноверицу; верује да душа из једног тела, 
по смрти овога, прелази у друго; па верује и у тајну 
вилу бројева. Човек, који је створен на земљи, није опре- 
дељен ни за који други свет. Да вечито мења облик, за 
то је душа опредељена. — У друштвеној економији и у 
политици он се у начелу подупире на Сен-Симонизам; а 
тежи једнакости чак до анархије. По њему Француска би 
требало да се подели на мала самостална друштва. Фа- 
милија, отачбана и собственост нека у начелу остану; 
али треба да се сасвим другачије уреде. П. Леру напо- 
миње: како се данашња отачбина дели на оне који вла- 
дају, и на оне над којима се влада, или на владу и на 
народ; даље, како се фамилија дели на родитеље и на 
децу; и најпосле, како собетвеност прави провалу између 
богаташа и сиромаха. То троје напомиње он, па тврди 
да се отуда шири тројаки деспотизам: деспотизам вла- 
даоца над народом; оца над фамилијом; богаташа над 
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виромавима. Да би се томе тројаком деспотизму крај учи- 
нио, отачбина, фамилија и собственост треба да се пре- 
образе и уреде онако, како неће служити за угњетавање, 
него за развитак и усавршавање човека. А то ће се по- 
стићи, ако фамилија небуде правила вобетвенике, ни отач- 
бина поданике, ни собетвеност властите господаре; другим 
речима : ако небуде каста ни у отачбини, ни у фамилији, 
ни у собствености. — 

У 1850. беше састављено у Француској тајно дру- 
штво Марианна, коме цељ беше да преврне друштвени 
ред ствари. Програм тога друштва свођаше се на ово: 
да ве собственост укине; да се фамилија преобрази, тако 
да се ева деца државним трошком издржавају и васпи- 
тају; да се укине стајаћа, или редовна војска; да се из 
народне благајне ни на који верозакон ништа нетроши. 
Друштво беше организовано за устанак, и његови чла- 
нови полагаху заклетву, да ће у свако доба бити спремни 
да пођу куд им њихове старешине заповеде. Главна управа 
беше у рукама једног револуционог одбора у Лондону; а 
у самој Француској друштво у сваком департману имађаше 
свој одбор. Повле залудних револуционих покушаја (у 
1851., 18583., 1854., 1855., 1856. и 1857.) Марианна 
буде растурена, тако да од 1859. то друштво недаје од 
себе више никаква знака живота. 

У Немачкој, у покрету ед 1348. радници и занат- 
лије искаху од владе заштиту противу фабричке инду- 
стрије. У Берлину скупштина радника покрену мисао о 
братеком удружењу свију Немачких радника. Удружењу 
томе био би на челу један главни одбор, који би у 
Липисци становао. У први мах мисао о удружењу ненађе 
много одзива код радника; а и полиција сметаше оства- 
рењу те мисли. Међутим, социјални положај радника и 
малих занатлија постаде предмет живље бриге на пољу 
практичних реформа. Ту «се поглавито могу споменути 
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радничке задруге за које је дао мисао Шулце Де- 
лиш у 1949, и које се оснивају на начелу: помози сам 
веби, или начелу самопомоћи. У 1863. дао је Ласал 
нов правац радничком покрету. По Ласалу радници нису 
у стању да сами себи помогну, него тек помоћу државе 
могу они своју судбу на боље окренути. Држава, као 
удружење у великоме, треба да помогне радницима, да 
ваставе фабричке и предузимачке задруге; а помоћиће им, 
ако буде јамчила за интерес на капитале који се морају 
узети у зајам, ради оснивања тих задруга. Народ је 
властан, да путем јавног и непосредног гласања опуно- 
моћи државу за такву подпору. У томе духу беше осно- 
вано друштво Немачких радника, са главним одбором у 
Липисци , под председништвом вамога Лавала. Но по смрти 
овога друштво то распадне се на више табора. 

У Словена има народних установа које се могу 
означити као социјалистичке. Таква је задруга, у Срба 
и у јужних Словена уобште, уколико она предетавља 
заједнину имаовине, привреде и живота; таква обштина 
Словенска; такве радничке задруге у Русији, што 
се означују и као „ходеће обштине“.") На те старин- 
ске установе позивају се Словенски социјалисте, особито 
Руски и Пољски, као на основу за друштвени преображај; 
а о њима су разни Словенски, па и Србеки писаоци већ 
толико писали, и оне су у Словенском и у Србском свету 
толико познате, да није нужно, да их овде ближе из- 
лажемо. 

а 

Европски научењаци који су по Хини лутовали, до- 
знали су да се социјалистичке тежње и по далеком Истоку 
шире. Међу осталим Л. М. де Карне описује (у Кеупе 


1) В. Гласник Српског ученог друштва, књига ХХХТУ, стр. 
1883—1388. 
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4ев Фепцх топдев, од 15. Јануара, 1870). неко тајно 
социјалистичко друштво коме је у Хини у траг ушао, и 
које се зове Пе-лиен-ћао. А Шерцеђ, који је, са још 
неким ученим путницима, пре 10 година на Аустријској 
фрегати „Новари“ бродио око света, докучио је да међу 
Хинезима у Сингапорима има небројених воцијалистичких 
друштава. Њему је испало за руком да набави себи ди- 
плому члана једнога од тих друштава, које се зове Тин- 
техуј, или Братски савез неба и земље. Као штоу 
тој дипломи пише, друштво Тинте-хуј сматра да је по- 
звано вишњом силом, да учини крај жалосној противности 
која влада између богаташа и сиромаха. Оно вели: „Који 
ву моћни и силни на овоме евету, рађају се и умиру онако 
исто, као и они који су несретни, угњетени и сирома- 
шни; ви људи јесу браћа. Бог неће да милиони људи 
робују као осуђени неколицини. Никада небо, које је 
отац, и земља, која је мати, ниву дали неколицини при- 
вилегију да из гордости прождиру оно, од чега би жи- 
вели толико милиона браће њихове. Одкуда долази 60- 
татетво моћних и еилних ' Једино од рада и зноја множине. 
Сунце ва својим благим зрацима, земља ва евојим неиб- 
црпивим изворима блага, свет са својим радостима, све 
је то заједничко добро, које нетреба оставити неколи- 
цини, него које треба међу све једнако поделити. Доћиће 
време кад ће престати страдање и угњетавање. Да би то 
време што пре дошло, ваља се удружити па живо и до- 
бро радити. Посао је огроман и тежак; али, треба знати, 
да без борбе и битке нема победе и ослобођења. Покрети 
и устанци који би дошли пре времена, били би од штете. 
Нека се велика већина становника, по варошима и по 
областима, закуне да ће се братски удруживати, па ће 
се старо друштво у прашину распасти, те ће се на ра- 
звалинама старог реда ствари, подићи нови ред. Сретно 
потомство благосиљаће гробове оних, који га буду осло- 
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бодили од робеких ланаца голотиње и спротиње, што се 
шире у староме, поквареноме друштву.“ Е 
Такве еоцијалистичке тежње нису нове у Хини; оне 
се ту шире од најстаријих времена. Већ у 2. столећу 
после Хр. било је у Хини социјалистичког покрета. А 
у 11. столећу неки Онанг-иган-хе покушаваше да оствари 
неки систем, по коме би земља припадала држави, као 
заједничка пимаовина; а држава би делила семе, распоре- 
ђивала усеве, утврђивала тарифе и плате, уништавала 
виромаштво и убожаретво, ако би могла. Пошто су у сво- 
јој спољашњој изјави наишле на одпор власти, који нису 
могле сломити, социјалистичке тежње пребегле су тајним 
друштвима, у којима се и данас гаје и шире. 


УП. 

Из разних социјалистичких система и школа што их 
је од прошлости наследила, пепреда садашњост небројене 
„нове“ планове пи узоре за уређење. друштва, све под 
фирмом савременог социјалног (друштвеног) питања. 
Што је мање сагласности у системима и школама небро- 
јених „очева и учитеља“ социјализма, што мање могућ- 
ности да се из свију тих система и школа нешто обште 
изведе: тим шире поље за игру у ображења, па тим и 
вадашњост неизцрпивија у новим плановима за усрећење 
света. 

(водећи социјално шитање поглавито на борбу између 
богатства и сиромаштва, између капитала и рада, да- 
нашњи еоцијалисте доказују: да лична еобетвеност земље 
није основана на правди; да није право узимати интерес 
на капитал; да сваки. човек има једнако право да упо- 
треби земљу и друга оруђа производства; да сваки рад 
има једнаку вредност; да нетреба да буде ни богаташа 
ни еиромаха; да су једнакост и узајмност друштвени за- 
кон. Стање радника јесте особита брита њихова. На пољу 
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радиности паправило ве као неко властелинство, тако да 
радници само робују богаташима. Радници раде дан и ноћ 
у нездравим радионицама, па једва имају колико да не- 
помру од глади. Сви привредни и друштвени одношаји 
иду на руку само богаташима, који се крвавим знојем 
радника гоје. Цело данашње друштво треба из основа да 
се обори, па да се на развалинама његовим ново подитне. 

Да наведемо неколико примера како они сами то све 
тврде. 

„Ми непримамо друштво такво као што је данас уре- 
ђено, говораше воцијалиста Бруен на јавном збору рад- 
ника у Базелу (1969.); немримамо друштво: које сва добра. 
и све користи предаје у руке неколицини привилегисаних, 
овлашћујући их да е тим по вољи располажу; у коме рад- 
ник, доведен до робетва,. мора да за ниску цену про- 
даје свој рад, па и себе самог; у коме они који дан и 
ноћ раде, једва до коре леба долазе, докле они којима 
они раде, могу да по вољи гомилају благо, и несамо 
да сами ништа непроизводе, него још и да другоме не- 
даду производити. .. Не, ми неможемо признати друштво 
које хоће да регулише рад по мери прилива и одлива у 
понуди и тражњи; друштво у коме је тако мало сретних, 
а тако много несретних. То друштво није изишло из 
утробе човештва. Неки говоре да је оно пакао на земљи, 
и то није неосновано.... Али усред данашњег жаловног 
стања, почиње ве ширити нада, да ће се из развала ста- 
рог друштва подићи ново друштво, које ће свакоме среће 
донети.. Први кораци већ ву учињени, тиранија пле- 
мића и тиранија поповштине и калуђерштине већ су сло- 
мљепе; повластица што их племићи и свештеници имађаху, 
нестало је. Сад остаје још да се униште повластице бур- 
жоазије.. Треба да се подигне друштво у коме ће сви 
радити; ... треба да народ узме владу у своје собетвене 
руке . 5 
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У исто време Руски социјалиста Бакунин тврђаше 
ово: „у 1799. мањина средњег сталежа предетављаше ин- 
тересе Француске и света; она је учинила да овлада 
оредњи сталеж. У име сиромаха (пролетарлата) Бабев и 
његови пријатељи протестоваху противу господарства ка- 
питала. Ми само настављамо што је Бабев одпочео... 
Друштвени рад јесте овнова личности; људи кад би жи- 
вели усамљено, неби умели ни говорити ни мислити. Људи 
ва веледухом, Галилеи, Нјутони и др., неби могли ни- 
шта изумети, ништа одкрити, кад се неби подупирали на 
тековину старијих нараштаја. Има неко у кога има више 
памети него у Волтера, тај неко јесте цео свет. И нај- 
већи веледух, ако би живио у каквој пустињи од своје 
пете године, неби ништа, баш ништа вам произвео. При- 
ватна вобственост нити је кад била, нити је данас што 
друго, него лично присвајање друштвенога рада.“ По Ба- 
кунину земља и богатство припадају друштву. Дањашње 
политичко и правно етање није ништа друго, него осве- 
штавање и ујемчавање помоћу кога неколицина људи при- 
свајају производе рада свију других. Сваки производни 
рад, јесте пре свега друштвени рад: производетва може 
да буде само еједињавањем рада прошлих нараштаја са 
радом дањашњег нараштаја; а никада није било рада 
који би се могао назвати лични рад. Он хоће да се да- 
нашње политично, правно и цело друштвено стање обори, 
па да се сруше и све „народне и пределне државе“, а 
на место њихово да се подигне „међународна радничка 
држава.“ 

„Данашње друштво, вели Француски социјалиста Вер- 
морел, оснива се на плати, која није ништа друго, него 
преокренути облик робетва, на коме се оснивало друштво 
старог и средњег века .. . Једнакост у друштву хоће 
да се производи дају за производе, т. ј. да сви раде, а 
да нико неможе искати да за њега други раде, осим под 
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условом да му рад за рад у равној вредности врати. 
Радња једнога човека вреди колико и радња другога. На- 
рочито у радњи људи треба да буду једнаки; један са- 
хат рада једног зидара вреди колико и један сахат рада 
једног архитекта; један радни сахат занатлије, вреди ко- 
лико и један радни сахат лекара, или адвоката; најпосле, 
један сахат рада ма кога од оних над којима се влада, 
вреди колико и један сахат рада онога који влада. На 
равној вредности рада треба да се оснива и друштвена 
једнакост. Данас рад зависи сасвим од капитала. Капитал 
је бедем друштеног девпотизма, на коме се темељи и по- 
литични деспотизам. Зло долази отуда, што капитал у ру- 
кама својих ималаца јесте производ туђег рада. Капитал, 
чедо рада, устаје на свога родитеља, па га ујармљује и 
цеди (екеплоатује). То је неред из кога извиру све махне_ 
и сви недостатци нашег друштвеног уређења. Злоупотреб- 
љење капитала дошло је путем насиља и оевојења, каои 
сваки деспотизам... Као што је друштво данас уређено, 
собственост се скоро никада неоснива на радњи оних који 
име собетвеника нове; она је скоро увек производ радње 
других људи. У многим случајима она извире из спекула- 
ције; а спекулација поставља игру на место радње, она 
често иде заједно са преваром, па ее и смешава са овом.. 
Данашња спекулација остварује Прудонову реч „еобетве- 
ност је крађа ..“ Друштво данашње оснива се на антаго- 
низму и нереду; богатетво оних који се ематрају за сретне. 
у свету, оснива се на убожаретву и на пропасти множине. 
Треба повратити узајамност (еолидарност) која је услов 
друштвеној сагласности (хармонији), а повратићемо је ако 
уведемо једнакост.. 'Греба признати да слобода рада, 
као што је данас индустрија организована, неслужи ни 
за што друго, него само да заклони гнусно екеплоато- 
вање радника, нарочито кад уз њу иде и слобода кали- 
тала. Слободна конкуренција јесте поље ограђено, на, 
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коме се они који су везани и обезоружани предају онима 
који ву добро наоружани. Да би капитал и радња могли 
поставити се у узајамне одношаје слободе, требало би да 
им се одношаји уреде на основу једнакости, требало би 
да се изврши економна револуција... Друштвена једнакост 
може се остварити само организацијом рада. Друштвена 
организација, која обухвата и политичну организацију, 
треба да донесе и ортанизацију рада. Сви еоцијалистички 
системи имају за предмет организацију рада; а овој ми 
постављамо за основу пре свега ово троје: 1) да сви буду 
дужни да раде; 2) да се раднику ујамчи подпуна вред- 
ност (интегралитет) производа његове радње; 3) да се 
призна да све радње имају равну вредност, па да се 
производи и услуге међу радницима дају у размену једно 
за друго по начелу једнаке вредности (ба пшуа]јепсе дЧез 
Гопећ1о158),“ 

На. једноме јавноме састанку у Паризу социјалиста 
Шовиер говораше о данашњем уређењу радиности, па 
међу осталим рече: „Данас има две струке људи, неки 
узимају за себе девет десетина од прихода рада, а други 
само једну десетину; први троше и уживају, а сами не- 
раде; други раде, али неуживају. Ови нигде ништа не- 
мају, а они имају изворе свега производства, имају з2е- 
мљу. Чим се родимо на свет, можемо зашитати: је-ли 
земља створена за све, или само за неколицину. Ми ста- 
јемо на своје ноге, и питамо: чија је земља на којој сто- 
јимо. Некаквог собственика. Ми растимо, а као што не- 
мамо собетвене имаовине, треба да радимо за сооственика. 
Ми растимо даље..., па узимамо пушку у руке, те идемо 
да гинемо за одбрану неког собственика,“ 

„Ко ужива плодове земље“, пита социјалиста ПИ. 
Минк, па наставља: „Ужива-ли их радник који својим 
крвавим знојем земљу наплођава, или богаташ дембел, 
који по каванама своје злато и своје здравље арчи: 


78 СОЦИЈАЛИЗАМ ИЛИ ДРУШТВЕНО ПИТАЊЕ 


Зашто да ти плодови долазе ономе, који сам није радио 
ништа да би их произвео Зашто да један вечито издире: 
Зашто да му други држи непрестано ногу за вратом, да 
га вечито држи као окована за грудву земље; — За- 
што да један вазда вамо издире, а други вазда само да 
благује ' ..“ 

„Ообетвеновт је, вели Бомон, узрок нашој несрећи. 
Ми хоћемо да небуде више ни сиромаха ни богаташа; 
као што их је еве један творац створио, тако хоћемо и 
да сви једнаки буду... демља је безплатно дата човеку; 
онај који је уграбио земљу у еобетвеност, отео ју је од 
свију других. Треба употребити сва средетва да би се 
земља натраг добила, јер нико нема права да има су- 
више, кад други ни што им је најнужније немају.“ 

Пеллрен тврди да „убожарство, робство и разврат- 
ност долазе отуда што радници морају да служе другима. 
Собственост се само у форми разликује од властелинства. 
Укинимо служење другоме, које нас унижава, и које осве- 
штава тиранију. Да нико више неслужи за плату. Да буде 
подпуна једнакост, без разлике енате, дара и врлина, 
једнакост без деобе на редове и кавте,“ 

„Треба укинути, додаје Дивал, овај остатак власте- 
линства који се више незове племићетво него буржоазија... 
Ми хоћемо да сви једнако буду награђени за свој рад... 
Хоћемо да се укине наследство, да се укине лична соб- 
ственост, и капитал кога неможе да буде без радње. У 
1845. проглашено је право на рад; ми проглашујемо да 
је радња дужност. Нека онај који ради, има шта да једе; 
али, онај који неради, да нема никаква права,“ 

На једноме јавноме збору у Паризу Брион излагаше 
социјалистички програм овако; 

„1-во Рад јесте увиљавање које човек чини у својој 
средини, да би оно што му је нужно за намирење по- 
треба, преображајем присвојио. 
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„2-то Друштвена средина јесте природна средина, 
усавршана на основу научног проматрања, и помоћу го- 
милања вредстава производетва која повећавају снагу ч0- 
века, и која се означују именом оруђа или богатства. 

д-ће У природној средини човек је слободан и одго- 
воран за своја дела; али природа му безплатно даје 
средства за живот, по његовим природним способностима, 
и његовим природним потребама. Да би човек био слобо- 
дан и одговоран у друштвеној средини, друштво треба да 
му даде што му је за рад нужно, по способностима И 
потребама које као цивилизовани човек има; т.ј. он има 
право искати да се његова умност одгаји, развије и 
знањем наоружа, и да слободно располаже са ору- 
ђем што му је за рад нужно. 

„+-то Помоћу којих средстава да се одговори тим пра- 
вима, о теме се можевећати; али сама права јесу вечита, 
(партезелр јез), јер она представљају вечну властитост 
свакога на земљи на којој се друштво покреће, власти- 
тост која кад би се тражила за једног јединог грађанина, 
учинила би да друштва неможе бити. 

»0-то У истини оруђа рада и богатетво јесу у сва- 
коме друштву у рукама неколицине. Отуд долази да онај 
који нема тих оруђа и тога богатетва, неможе да развије 
своју умност и свој рад, него само колико то хоћеју они 
који оруђа рада и богатства у рукама имају, остављајући 
и њему нешто од његовог производа. 

„6-то Такво стање ствари јесте одрицање права про- 
изводства, права које је у самој природи човека, и од- 
рицање највише идеје правде, која значи да се поштује 
свачије право, и која треба да буде основа свему дру- 
штву. Од тога стања ствари долазе сви нереди што сме- 
тају цивилизацији. 

„«“-мо Треба дакле да се изучавају економне основе, 
које служе за образовање и за одржавање гомила богат- 
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ства, и да се истражују средства помоћу којих 
да се мало по мало сви у богатству изједначе, 
тако како би сваки, имајући оруђа која су нужна за рад, 
и умно развит, могао слободно радити, остајући одгово- 
ран за све што ради, и вазда способан да ради са 
(лично), или у друштву колективно, као што би наша, 
да ће му од користи бити,“ 

Ако се у начелу слажу, да се уведе једнакост имаовине 
и стања, данашњи еоцијалисте, као и они старијих вре- 
мена, веома су подељени у питању: како да се пречи- 
сти друштвени рачун, и како да се у појединости изведе 
нови друштвени ред. Ту се међу њима показују све оне 
разлике које смо напред напоменули. Неки хоће да се 
стари ред ствари преким путем и на један мах збрише, 
а други да се мало по мало тај ред новим замене; неки 
хоће прави комунизам, а други ограничени комунизам; 
неки очекују све од друштвеног ауторитета, а други су 
за анархију; неки су узајамничари, а други колективи- 
оте и Тед. 

Неесложни као што су, они често долазе међу собом до 
борбе, у којој се узајмно побијају и слабе. Да би се томе 
злу доскочило, и да би се у елози нашло енате противу 
обштег противника, дошло се у последње време на мисао 
да се остави на страну оно што социјалисте међу собом 
дели, па да се покуша прикупити заједиичку снагу око 
онога у чему се ови слажу. Тако је планула жеља, да 
се састави „један програм за друштвене реформе“, про- 
грам што би у једно велико коло скупио све који би, ма 
и само издалека, по начелима сродни били. Да би се до 
таквог програма дошло, није се имало куд, него позај- 
мити нешто од оне струје идеја, која под заставом сло- 
боде, једнакости и братства увиђавнији свет напред по- 
креће, а то напредујућа демократска евеет. 

Тако је постала социјално-демократека партија. 
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УШ. 

Ако старији социјалисте беху сведени на пропаганду 
школа, и ако у недрима саме буржоазије врбоваху своје 
присталице, социјално-демократека партија ударила је 
другим путем. Као што сама о себи говори, она се „не- 
управља ни по чијој глави, нити по систему какве школе, 
него иде корак по корак за социјално-економским фактима, 
а оснива ве теорично и практично на колективном раду.“ 
На својој застави она је написала „борба сиромаха про- 
тиву богаташа.“ Уз то је прогласила да хоће: да осло- 
боди рад од виле капитала, радника од господарства 
капиталисте, оне који немају ништа од оних којима је 
имаовина и богатство у рукама, и које она буржоазијом 
назива; напросто: да збрише све еталежке повластице и 
разлике; да раскине еве окове којима су радници при- 
везани за богате предузимаче и капиталисте; да целу 
управу радиности преда у руке самим радницима; да 
уведе једнакост имаовине и етања. 

На такав проглас пошло је еоцијално-демократекој 
партији за руком, да задобије присталица скоро по свима 
земљама. А највише одзива налази она у оним крајевима 
Европе, где ве капитали и оруђа пропзводетва усредсре- 
ђују у рукама предузимача, господара великих радионица, 
шпекуланата, капиталиста и пољских ималаца, што се 
свугде у мањини налазе, и даље, где радници, који већину 
сачињавају, морају као осуђени да издиру у нездравим ра- 
дионицима, немајући мира ни дању ни ноћу, па ипак морају 
да сиротују и гладују, зависећи робеки од богаташа. 

Као главно практично средство за остварење своје 
цели сматра социјално-демократека партија удружење 
радника, и то: 1) на пољу саме радиности, или тако- 
назв. кооперативно удружење; 2) на пољу међуна- 
родне узајмности, или међународно удружење („Ин- 
тернационала“). 

Гласник ХХХЛУ, % 5 
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ву за себе немоћни, уједини онако како ће сарадњом 
(кооперацијом) евију сваки доћи до енаге и самосталности. 
Ту се поглавито мисли, да се капитал и радња еједине 


Кооперативно удружење треба да раднике, који 


у рукама радника, те да ови сами за свој рачун као 
господари од себе и своје судбе раде, а да неморају 
више као најамници елужити досададањим господарима 
капитала и предузећа. У тој цели састављају се задруге 
радника које мало по мало сабирају заштеде својих чла- 
нова, докле неваберу толико капитала да могу основати 
задружну, или заједничку радионицу, или произ- 
водачку дружину. Задружне радионице, или произво- 
дачке дружине, оснивају се на начелу: да је рад једнако 
право и једнака дужност за све чланове њихове. Оне саме 
управљају собом, и саме раде својим заједничким капи- 
талом и помоћу заједничког кредита, а на корист свима 
члановима својим. Даље се састављају консумачка, или 
потрошачка друштва, која од самих производача ку- 
пују у гомили производе што њиховим члановима требају, 
па их повле овима „на ситно“ (колико коме треба) про- 
дају. Кад се радници удруже да на заједнички рачун, из 
прве руке и у већој мери набављају што им за живот 
треба, као: рану, огрев, одело и т. д., они тада на- 
равно еве то боље и јевтиније добити могу, него кад 
сваки од њих обашка, па још од „прекупаца“ купује 
што му треба. Још се удружују радници и за друге цели; 
тако они састављају друштва за узајмни кредит, која ва- 
бирају улоге и заштеде својих чланова у заједничку бла- 
гајну, да би отуда свакоме коме затреба зајам давати 
могле; па онда, друштва која узимају под заједничку ки- 
рију магазе у које сваки члан своје производе и еспапе 
сместити може; друштва за заједничку набавку сировина 
које радници занатеки прерађују; друштва за грађење 
заједничких домова за становање; друштва за узајмну 
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подпору у болести, у невољи и уобште за олакшање 
живота, и Т. Д. 

Међународно удружење, или Интернационала, 
има да служи заједничком интересу радника разних зе- 
маља и целог света. Први покрет за међународно удру- 
жење радника дала су радничка друштва организована 
ради прекога одпора противу капиталиста и предузимача, 
друштва која недаду да се смањује радничка плата, или 
која изнуђавају да се ова повећа, и уобште да се по- 
прави стање радника. Ту се радници договоре па еви у 
томили прекину, обуставе повао у радионицама, и ни је- 
дан неће да иде да ради, доклегод им се неда што ишту. 
Понекад се ту и до крвавог сукоба између радника и 
њихових господара дође. Прве радничке дружине за од- 
пор, или, као што неки веле, за рат између рада и ка- 
питала, или између радника и њихових господара, орга- 
низоване су у Инглеској (под именом Ттадев-Џптол5). 
Ту радници већ од четрдесет и више година имају сло- 
боде да се удружују, да располажу својом радном снагом 
као и производачи својим производима, и занатлије сво- 
јим еспапима. Друштва која су они на основу те слободе 
ваставили броје већ више стотина иљада радника. Госпо- 
дари великих радионица беху се довили да доводе рад- 
нике из других места, па и раднике из других земаља, на 
место побуњених радника свога места, или своје земље. Да 
би ве томе довкочило, дошло се на мисао да се удружење 
за одпор заједнички што даље рашири, тако да оно обу- 
хвати несамо све раднике једног истог места, него и све 
раднике једне исте земље, па и раднике разних земаља, и 
свега евета. За време светског излога у Лондону у 1862. 
радници Француски пошљу тамо своје изасланике, да про- 
мотре разне гране радиности. Изасланици ти упознаду се 
ближе са радничким друштвима у Инглеској, и сагласе се 
о потреби узајмне подпоре. У септемвру 1964. на једноме 
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јавноме збору (митингу), у Лондону, који је сазван био 
да изјави симпатије за Пољску, и на коме беху скупљени 
радници разних народности, буде постављена основа за 
међународно удружење радника. Одреди се и од- 
бор који ће саставити статуте, и који ће узети на себе 
главну управу за време, докле се неби састали радници 
на екушштину, која ће промотрити статут, па ако нађе 
да је добар и усвојити га, и уредити управу. Беше 
утврђено да одбор станује у Лондону, а скупштина да 
се сазове одма идуће, 18965. у Бривљу (у Белгији). Међу- 
тим изиђе у Белгији нов закон о бављењу странаца, по- 
ред кога се радници морадоше у 1965. ограничити на 
провту конференцију у Лондону. На тој конференцији 
буде одлучено, да се прва екупштина радника. сазове 
1866. у Женеву, у Швајцарској, а та скупштина да по- 
зна Европу са заједничким тежњама радника, да утврди 
статуте, да промивли како да се најбоље осигура за- 
једничка будућност радника, и најпосле да изоере главни 
одбор, који ће становати у Лондону, и који ће бити ва- 
стављен од радничких представника разних народности. У 
вептемвру 1966. прва екупштина радника отвори се у 
Женеви; на њој беху шесет изасланика Интлеских, Фран- 
пуских, Немачких, Белгијиских и Италијанских радника. 
Ту «ве утврде статути скоро сасвим онакви какве беше 
предложио привремени главни раднички одбор у Лондону. 
Они се дају свести на ово: 

1) Радници треба да се сами, евојом собственом ена- 
том овлободе. 

2) Они треба да својом собетвеном снагом извојују 
једнака права и једнаке дужности за све, да оборе свако 
тосподарство које се оснива на сталежким привилегијама 
и монополима. 

3) Привредном ослобођењу радника мора да буде под- 
чињен сваки политични покрет као средство. Јер отуда 
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што ву радници привредно подчињени монополистичким 
имаоцима радних средстава, или извора живота, отуда 
долази сва друштвена несрећа, све духовно унижење и 
сва политична зависност, накратко сваки облик робства. 

4) Довада се није могло успети да се радници осло- 
боде, а то што није било узајмности (еолидарности) из- 
међу разних струка радиности у свакој земљи, ни брат- 
вке евезе и слоге између радника разних земаља. 

5) Ослобођење радника није ни мештанско (локално), 
ни народно питање, него је питање друштвено (еоци- 
јално), које обухвата сва данашња друштва, но које може 
да се реши тек заједничком радњом напреднијих земаља, 
на теоричном и на практичном пољу. 

6) Данашњи покрет радника, који се у индустријал- 
ним земљама Европе у једно исто време обновио, пробу- 
ђује с једне стране наду, али е друге опомиње, да се 
непадне у старе заблуде, него да се радне снаге, које 
довад без свезе беху, повтаве у свезу, те да се све сложно 
покрећу. | 

%) Међународно удружење радника треба да се оснива 
на истини, на правди и на моралу; та начела треба да 
буду призната за све људе, без разлике расе, народно- 
сти и вере. 

8) Удружени радници треба да ишту, да се грађан- 
ска и човечанека права признаду невамо њима, него и ева- 
коме који испуњава своју дужност. Нема права без 
дужности, ни дужности без права. 

У томе духу постало је међународно удружење, 
или Интернационала, као огњиште за саобштавање и 
заједничку радњу радничких задруга разних земаља. Члан 
Интернационале може да буде сваки који признаје и орани 
начела њена. Сваки тај члан плаћа по 10 сантима (20 
пара, или 5 новчића) на годину, а за обште трошкове 
друштва. Интернационала држи сваке године своју ре- 
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довну скупштину, на којој се претресају друштвена (ео- 
цијална) питања. Скупштина бира главни одбор, који ће 
извршивати одлуке њене. У том одбору морају бити пред- 
стављене све земље, у којима Интернационала има својих 
чланова. Окушштина сваке године одређује где ће стано- 
вати главни одбор; па опредељује и кад и где да се са- 
етане идућа екушитина. Главни одбор посредује ваобшта- 
вање и евезу између радничких дружина разних земаља, 
тако да радници сваке земље могу сватда знати шта рад- 
ници у другим земљама предузимају и раде. Исти одбор 
брине се, даље, да се друштвено стање Европе у раз- 
ним земљама, у једно исто време и под заједничком упра- 
вом проматра; да питања која би ово или оно радничко 
друштво у ооштем интересу покренуло, и сва друга рад- 
ничка друштва претревају; и да удружени радници буду 
готови, да сви еложно приступе делу кадгод би то за- 
требало, н. пр. у случају каквог међународног епора. 
Прва радничка екупштина у Женеви (од 1966.) није 
ве ограничила на само прављење статута; она је проте- 
стовала противу деспотизма, ма у коме облику да би се 
овај ширио, и осудила стару политику која мржњу и не- 
пријатељство међу народе сеје. Она се, даље, вагласила 
да прво што ве има учинити за ослобођење радпика, је- 
сте: да се њихова дневна радња сведе на мањи број ча- 
вова, и да је у начелу доста. да они по осам часова на 
дан раде, а да се неда да они и ноћу раде, осим по 
изузетној нужди. Скупштина је овудила, и што жене и 
деца морају по фабрикама радити, јер то је узрок што 
се род човечији измеће п деморализује. Радничким дру- 
штвима у Интлеској (Ттадез Џопз) екупштина Интерна- 
ционале пребациваше, да се сувише баве око непосредне 
борбе, докле би требало радити противу самог капита- 
листичког система, и спремати ослобођење евију радника, 
или свега радничкога евета. За кооперативно удружење 
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екупштина (се саглавила да га треба ширити међу радни- 
цима, али да Интернационали нетреба на себе узимати, 
да му она даје правац и облик. У питању о порезу екуп- 
штина се изјавила за неповредни порез, какав је у Нев- 
шателеској республици (у Швајцарској). Најпосле, скуп- 
штина је позвала главни одбор да, помоћу извештаја 
разних радничких задруга, спреми статистику радиности, 
која би тачно излагала услове рада у свима земљама, па 
да ту статистику достави до знања свима радничким за- 
другама. 

Друга скупштина Интернационале држана је у Ло- 
зани (у Швајцарској) у септембру 1867. на њој беше 
1 изасланик радника ПТвајцареких, Инглеских, Фран- 
цуских, Италијанских и Немачких. Окушштина та изјави, 
међу осталим, да су радници дужни прихватити сваку 
идеју напредка, и радити за све што би радничком свету 
од користи било. Она се сатлави, да у данашњем стању 
радиности, у стању борбе, радници треба да се узајмно 
подмомажу у одорани плате; али да је још виши позив 
њихов, да раде, да се сасвим „укине плата.“ Она, даље, 
усвоји идеју по којој вавпитање за еве треба да буде 
научно, стручно и производно, и по којој би требало 
установити радничку школу; држави она непризнаје право 
да тера децу у школу, овим ако отац фамилије неби 
био у стању да сам испуни своју дужност. Верозакон она 
сасвим искључује из система васпитања. Она изјави ми- 
шљење: да би за све добро било, и да би се енажно 
подпомогло јединетво и братетво народа, кад би се увео 
један обшти (универзалан) језик и правопис; — даље, 
да држава нема никаквог вишег позива, него само да из- 
вршује законе за које грађани свој глав даду, и које ови 
признаду, и да тежи да она постане еобетвеничка власт- 
ница средстава за саобраћај, те да ве уништи свемоћни 
монопол великих дружина (кумпанија); — да свакоме који 
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екриви, суде грађани изабрани обштим гласом. Сматра- 
јући политичну слободу као услов за друштвено васпитање 
народа, и за поправку стања сиромасима, скупштина се 
ватлави да сви чланови Интернационале, као и сви при- 
јатељи мира и слободе треба заједнички да раде: да се 
за све народе признаду она вечна права, што их је Фран- 
цуска револуција од 1789. прогласила; даље да се укину 
стајаће војске, и да се одржава мир, те да се што пре 
дође до ослобођења радника, као и до основања савеза 
слободних држава у Европи. 

Своју трећу скупштину држала је Интернационала у 
септембру 1968. у Белгији, у Брисљу. Ту се признало 
да је нужно и праведно, да се радници заједнички држе 
у борби између капитала и рада, али да се за то по- 
ставе извесна правила, те да еви у истој цели раде. 
Скупштина изјави жељу: да се, средством кооперативног 
удружења и помоћу узајмног кредита, задобију у руке 
радничке машине и сва друга оруђа рада; да се уведу 
јавна предавања за раднике; да ве смањи број радних 
чавова.. Она се саглави: да путови за саобраћај и шуме, 
па и земља, и рудници, и мајдани, и гвоздени путови 
треба да припадају народу; и да сваки члан Интерна- 
ционале уђе у које кооперативно друштво. 

Четврта скупштина Интернационале држаше се у Балу 
(у Швајцарској), у септемвру 1869. Скупштина та усвоји, 
међу осталим, ову одлуку: „Друштво има право да укине 
личну собственост земље, п да је претвори у заједничку 
или друштвену еобетвеност. Окупштина Интернационале 
изјављује да је нужно да се то учини.“ Тој одлуци беху 
противни само четворица, од којих један заман предла- 
таше, да се на место ње усвоји ова одлука: „Да се сви 
уговори о аренди, о најму, о кирији и т. д. претворе у 
уговоре о одкупу.“ Са 32 противу 23 гласа екупштина 
усвоји и ову одлуку: „Право наследства треба да се са- 
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свим и радикално укине; а да се оно укине, то је нео- 
дољиво нужно за ослобођење рада.“ Брисељеки радници, 
који недељаху то мишљење, предлагаху преко евојих зае 
ступника: да се право наследства ограничи на извесне 
степене сродства, онако како ће ве избећи свака непра- 
вичност, и како лично наследство неће елужити ничему 
другоме него само напредку и моралности. 

Такве ву главније одлуке досадањих скупштина Ин- 
тернационале. 

Пета екупштина Интернационале требала је да се 
држи у Паризу 1870; али догађаји недадоше да се она 
састане. По програму који беше јавности предат, пнала 
би та скупштина да већа међу осталим: о нужности да 
се ве укине државни, или јавни, дуг; даље, како да се 
приватни собственост земље претвори у друштвену (с0- 
цијалну) собственост; и најпосле, о условима коопера- 
тивног производетва у размеру народном. 

Демократеко-социјална партија ради свим средствима 
да би се Интернационала организовала као нека војска, 
која се неби ограничавала на саму борбу противу капи- 
тала и буржоазије, него би повредовала у обштем покрету 
и на привредном и на политичком пољу. У тој цели води 
се брига, да се бројна енага Интернацијонале што знат- 
није умножи, да њена начела усвоје све радничке дру- 
жине и сви радници, тако да ови еви у екупу сачињавају 
једно огромно, дивциплиновано тело, које ће под коман- 
дом социјално-демократске партије сложним кораком на- 
пред ићи. 

Понајживљу радњу развила је Интернацијонала у 
Швајцарској. Ту ву јој Женева, Базел и Цирих главна 
огњишта ; а листови: 17 Еста1ћ6, Пет Уогђође и На- 
родно дело (на Руском) у ФЊеневи, Ље Ртогтез у Ло- 
Елу, Пег Петокгтаћ у Базелу, Га зојлдаг1ће у Нев- 
шатлу служе јој као органи. 
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У Америци радничке задруге, удружене под именом 
Хаћтопа! Баћопт-Џптоп (Народно удружење радника) 
одобриле ву начела Интернационале; а као органи служе 
овој листови 'Тће Мог Кпете в-Адуосаћје у Чикагу, 
и ПОје Агђеет-Џплоп у Новоме Јорку. 

У Инглеској радничке задруге, које су под именом 
Ттаде а -Џптопз познате, такође су изјавиле се за на- 
чела Интернацијонале; а као орган ове познат је Лон- 
донски лист Тће Вес-Н1те. 

У Белгији и у Холандији Интернационала је прилично 
заступљена; она има својих задруга у разним варошима, 
а пропаганди њеној служе ови листови: Т/ Јибегла 1о- 
пајеи Га Кбтотте зостаје у Бривљу, бе Ма1тађеацу 
Вервиру, Ре Пеуотг у Лијежу, МегКет у Анвереу; — Пе 
Хокађаад у Амстердаму; Пе МегКктап у Ротердаму. 

У Немачкој радничке задруге, које се по емрти Ла- 
вала беху оделиле једна од друге, почеле су наново удру- 
живати се под заставом Интернационале; оне имају и 
свој главни одбор, који у Липисци етанује, и који у своме 
листу Мо1Казбаа( начела Интернацијонале развија. 

у Француској разне занатлијске дружине биле су 
прихватиле начела Интернационале. Ова у самоме Паризу 
бројаше до 100,000 чланова; а Париски листови Ге Тта- 
ха и Ба Магзеа1зе беху јој органи. Али у 1872. 
издат је закон који забрањује удруживање под заставом 
Интернацијонале. 

У Италији Милано, Ђенова и Напољ јеву главна 
огњишта за удружење радника; Напољеки лист Ктађе!- 
Тапла јесте орган Интернационале. 

У Шпанији Интернационала је нарочито последњих 
година много присташа задобила; ту су јој на услузи 
ови листови: Га Кедегастоп у Барцелони; Е! Спагђо 
Езђадо и Ба Тав ста зовта] у Мадриту; Е! Ођгего 
у Палми. 
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И у Шведекој, у Данској, у Пољекој, у Рувији, у Ау- 
стрији и у Маџарској Интернационала има својих чланова. 

Но у повледње време монархијеке владе устају ело- 
жно противу Интернационале, па раде да јој у Европи 
и само име затру. 

Бројна снага Интернацијонале није се још тачно сра- 
чунала. У 1871. Инглески лист Тајмс рачунаше да Ин- 
тернацијонала, које у Европи које у Америци, броји 
свега до 2,500,000 чланова. Кад чланови Интернацио- 
нале у Паризу, у Јуну 1870. пред судом беху, државни 
тужилац тврђаше да Интернационала броји: у Францу- 
ској 433,085 чланова; у Швацарекој +5,226; у Немачкој 
150,000; у Аустрији и Маџарској 10,000; у Инглеској 
80,000; у Шпанској 2,728. Но чланови Интернационале 
доказиваху да ти бројеви нису тачни; по рачуну саме 
Интернационале, имала би ова: у Шпанској 25,000 чла- 
нова; у Немачкој до 1,000,000; у Аустрији и у Маџар- 
ској до 25,000; у Интлеској 95,000; накратко: у Европи 
и у Америци свега до 5,000,000! Мисли се да Интер- 
национала претерује рачун своје бројне енате. — 

Докле ве шири жудња воцијално-демократске партије 
за триумфом. то је отворено исказано и у одлукама које 
је јавни збор радника у Женеви, у априлу 1871. донео. 
Одлуке те главе у главноме: 

„Социјална демократија, која је сједињена у Интер- 
нацијонали, има да доврши мало по мало организацију 
тог друштва, тако како ће она моћи заменути стари ред, | 
па из темеља преобразити постојеће одношаје. У тој цели 
овнивају ее стручне задруге радника, које спремају пре- 
лаз у производачке задруге, што су опредељене да дру- 
штво преобразе. 

„Али, стручне задруге радника, које се завад боре 
за свој лебац, за скраћење радног времена, и за по- 
већање радничке плате, немогу у данашње време доћи 
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до оних средстава, што им требају да би радничку плату 
могле заменити приходом од рада, па почети оснивати 
производачке задруге. Зато радници, ако хоћеју да по- 
стигну своју цељ, морају освојити државну енагу, те доћи 
до оних извора помоћи, које цело друштво у себи носи. 

„Социјална демократија постизава своју цељ моралним 
и умним средствима и силама. Али, где би се на њу си- 
лом ударило, ту ве и она неможе одрећи вечног права 
човека: да вилу силом одбије. 

„Буржоазија неће сама од своје воље одрећи се свога 
привилегисаног положаја, премда је на то упућују раз- 
лози разума и правде. Својим упорством она ће зацело 
изазвати навилничку револуцију, за коју социјална демо- 
кратија треба да буде епремна. 

„Социјално-демотратска револуција нема «се ограни- 
чавати на ово, или на оно место; на овај, или на онај 
народ, него мора бити светска, тако да јој земни шар 
буде отачбина, а човештво народ.“ 

Социјално-демократека партија у Стуттарду (у Вир- 
тембергу) донела је међу осталим ову одлуку: 

„Социјално-демократска партија учествује у бирању. 
посланика за државни сабор и за царинску екупштину 
Немачку једино у агитаторекој цели: она неће да прави 
савез ни поравнење ни с којом другом странком,“ | 

Вредно је још да се чују п неке врсте из оних јав- 
них листова, који служе као органи Интернационали, па 
и као органи веоцијално-демократској партији. 

Тако Брисељеки лист ТЈ 'Тобетпаопаје, у евоме 
броју од 25. априла 1869. доноси један чланак под на- 
зивом: Буржоазијека завера, па вели међу осталим: 

„Некада се у народу прављаху завере противу ти- 
рана. А данас је лист преокренут. Одкад људи од на- 
рода оеветљују јавно своју намеру да зблизе и удруже 
сиромахе, па излажу јавно и своје путове и своја сред- 


СОЦИЈАЛИЗАМ ИЛИ ДРУШТВЕНО ПИТАЊЕ 93 


ства, и свој програм и евоје начине: почели су деспоти 
правити завере противу народа. 

„Ма под каквим политичним системом да живимо, у 
республици или у монархији, најцрњи деспот у данашњем 
друштву јесте капитал, или јасније да кажемо, капита- 
листа, буржоазија. Сви који над нама владају и управ- 
љају, цареви, краљеви уставни, председници республике, 
нецрпеју своју силу из себе самих као некада, него из 
повластичког сталежа који они предетављају, из капитала 
који они оличавају ...“ 

Доказује се даље да буржоазија сама сеје п замеће 
кавгу са радницима, па се наставља: 

„Буржоазија једина може имати интереса од побуна 
сиромашних радника, јер те побуне дају јој прилике да 
тњечи евоје робове, да их застрашује, да заустави соци- 
јалистички покрет. Пј]е Тест ст ргодевћ (Зло је учи- 
нио онај који је имао интереса да га учини). По томе 
начелу права ми иштемо да се баце у затвор поглавице 
наше буржоазије, т.ј. наши велики индустријалци, наши 
високи епекуланти и банкери, наши велики имаоци зе- 
маља, и њихови званични предетавници; а да се што пре 
овлободе наши другови који су у затвору. Треба да 
правда казни једном велике и једине кривце; треба да 
крв мученика радничких падне на оне који су учинили 
да се она 'пролије ..“ 

У другоме једном чланку исти лист говори: 

„Војник и жандари, чим обуку униформу, постају 
евиреши зверови; ма колико да би било цивилизације у 
једној земљи, слобода те земље биће угушена докле год 
у њој има војске. Нема бајонета интелигентних. Још 
мање треба рачунати на разумност официра. Ти несрет- 
ници, заглупљени нерадњом и пороцима које љеност до- 
носи, нису способни ни за какво узвишеније осећање. 
Оног дана кад будемо распустили војску, требаће да ту 
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господу дугим хигијеничким и моралним спремањем до- 
ведемо да могу бити радници. 

„Међутим, ми прикљињемо очеве фамилије, да не- 
даду својим синовима да се одају на ту струку посла, 
која води развратности и прави их убицама,“ 

У броју Интернационале од 12. Декембра 1869. вели 
се међу осталим: 

„Одавно се зна, шта да се мисли о моралности 
јавних званичника, које неповредивост нечува од корул- 
ције. Јавни званичници у Француској јесу сасвим поква- 
рени; у Белтији и у Немачкој тако исто... Грађанин 
Бонхорте из Магдебурга, пошто је 24 сахата у при- 
твору држан, предат је оној ворти ниткова што се 


судије зову ..... Судије су непокретиви и неповре- 
диви, истина; али ипак могу они једног дана затегнути 
— личину.“ 


У последњем грађанском рату у Француској, соци- 
јално-демократека партија беше представљена у комуни 
Париској, која на челу покрета стајаше. Колико она и ту 
беше готова да употреби силу за цељ, показује проглас 
комуне од 4 априла 1871, у коме се вели: „ако би наши 
непријатељи погубили којега од наших војника, ми ћемо, 
као у одговору њима, стрељати два пута толико од оних 
њихових људи, које као заробљенике и таоце у рукама 
имамо. Било по што по то, ми ћемо да узимамо главу 
за главу“ или по њиховим речима: „око за око, зуб за 
зуб (Хопв тепдтоп5 ове ропг осе! ећ депћ ропг АЧелу).“ 
Како је социјално-демократска партија прошла са својом 
силом, то нека каже историја Париске комуне. А ми ћемо 
да изложимо овде по каквим начелима мисли.она да пре- 
образи друштво. 

По еоцијално-демократској партији права основа дру- 
штву јесте радиност, па и будуће уређење друштва треба, 
свести на ово: да се укине разлика која дели раднике од 
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њихових господара, те да више небуде другог друштва, 
него вамо друштва радника, који ће се у радњи делити 
на разне струке, али ће еви једнаког стања бити; па 
онда, да се уведе радничка (индустријална) н привредна 
влада, на место политичне, као што је то још (0. Симон 
наговестио. 

„Да се политична влада замене индустријалном и еко- 
номном , то је битна идеја социјализма“, вели Верморел, 
па наставља: „револуција коју је Прудон разјаснио, има 
да уведе организацију привредних сила, на место јерар- 
хије политичних звања и чинова.. Није више питање о 
другачијем облику, него о другачијој примени власти. 
Влада нетреба да буде више ништа друго, него вама ад- 
министрација; а та администрација треба да има за пред- 
мет индустријалне и економне интересе, а не политичне, 
који се оснивају једино на антагонизму између слободе и 
ауторитета... Политика је имала своју улогу у прелаз- 
номе стању, које још траје; улога та јесте: да се обори 
деспотизам и задобије слобода. Пошто се једном слобода 
добије, позив политике свршује ве; а парлиментаризам, 
који политичне антагонизме овековечује, излази на само 
подражавање неплодне агитације, и он треба да се по- 
вуче испред социјализма. Преображај владе и друштва 
предвиђаху револуционари од 1789. Говорећи о угово- 
рима између Француске и Шпанске, Мирабо питаше (у 
иародној екупштини, 21. августа 1790): да-ли ће Европи 
требати политике, кад у њој небуде више било ни де- 
спота ни робова. Може бити да није далеко оно време, 
кад ће слобода саввим овладати и у староме иу новоме 
свету, те ће учинити да се оетвари оно за чим филосо- 
фија тежи, да се род човечији ослободи од злочинетва 
рата, па да се прогласи светски мир. Тада ће ерећа на- 
рода бити једина цељ законодавцима, једина снага закону, 
једина слава држави. 'Тада ће се и нужне страсти пре- 
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творити у политичне врлине, те неће више крвавим сва- 
ђама раздирати дух братства који треба да уједини све 
народе и све људе“.... Нови образац (формула) друштва 
тако прерођеног, биће — додаје Верморел — федера- 
ција, слободно удружење грађана по њиховим интересима 
и њиховим наклоностима, на основу уговора, који ће се 
узаконити слободним договором и личним сагласијем свију 
који хоћеју да у друштву живе. Друштвени уговор треба 
да буде акт којим ће човек и човек признати своју узај- 
мну једнакост и узајмну епособност, па одрећи се сваког 
присвајања владе једно над другим, и удружити се да би 
развили своју производну енагу и мењали се услугама... 
Друштво дакле постаје елободно удружење, на место да 
остане јерархија; а друштвена власт неслужи више влади, 
него напредку свију... Економни интереси треба да буду 
тлавни предмет федерације. Ваља оделити оно што је 
лично, и што никако нетреба да уђе у уговор; треба 
даље разликовати оно што је неодољиво нужно, и на 
што свакоме треба да се ујамчи право и учешће; најпо- 
вле мора се разликовати и оно што треба да буде зајед- 
ничко, и да се заједнички употребљује, па да се отуд 
има највеће узајмне користи... Тако да се саставе фе- 
деративне задруге (групе), задруге стручне, свака за из- 


весну корист, или за извесну цељ. Свако ће моћи да буде. 


члан више задруга, па и ове ће међу собом моћи пра- 
вити уговоре савеза. — Ми означујемо федерацују само 
као образац за преображај, који ће доћи пошто се рево- 
луција изврши, пошто нестане идеје отачбинеи народ- 
ности, деобе на сталеже и антагонизма између народа. 
У томе смислу федерација јесте основа свима социјали- 
стичким системима, основа обштини комуниста, фаланзи 
фаланстераца.“ - 

Можемо додати, даје у томе смислу икомуна, која 
се у Паризу у Марту 1871. беше прогласила, хтела 


, 
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„федеративну и социјалну республику.“ Она по- 
јимаше федерацију као одрицање од народности пи државе. 
Она је хтела: да се Паризу остави слобода, да се уреди 
као што сам за најбоље нађе, а да се остала Француска у 
то немеша; па онда, да сен Париз са своје стране од- 
рече сваког мешања у послове оеталих делова (департмана) 
Француске; даље, да се свака обштина уреди сасвим не- 
завивно; — да разне, слободно састављене задруге, или 
обштине, праве слободно савезе за узајмно овигурање сво- 
јих права и своје независности; — да се више непита за 
јединство народа и земљишта; — да се зна само за екуп 
(агломерацију) савезних обштина, а тај екуп да се опре- 
дељава једино интересом уговорача, без обзира на штање 


народности, или земљишта; — да небуде више државе, 
или усредеређене (централне) власти, која би стајала 
над обштинама, те им свој ауторитет наметала; — да 
буде само друштвене (колективне) енаге, коју ће феде- 
рација обштина развити, — да та енага служи за одр- 


жање и овигурање савезничког уговора, а да никад неможе 
постати нешто што би стајало над савезним ооштинама, 
онако као што данав држава стоји над обштинама и 
над друштвом; — накратко, да ве укине усредсређена 
и народна држава, па да се обштинама остави савршена 
слобода и независност, тако да настане ан-архија, 1. 
ј. одеуство усредеређене (централне) власти. Савршено 
слободне обштине ематрале би се, по самој природи 
ствари, као солидарне међу собом. А да би што снажније 
осигурале своју слободу, оне би «ве федеративним уго- 
вором тешње свезале. Уговор тај обухватио би све што 
се тиче заједничких интерева, као: размену производа; 
овигурање личних права; јавне грађевине и велике ја- 
вне послове; узајмну подпору противу ма каквог на- 
падања. — 
Такав је дух којим данашњи социјализам дише. 
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Ваистину, ако се запитамо колико је једнакости и 
правде у друштвеноме евету, оваквоме као што се зате- 
као, морамо признати да је у многоме изазвана борба 
коју социјалисте воде. 

Напред смо изложили, како се неједнакост и неправда 
огледају у свима гранама друштвеног живота, кроз све 
векове историје. Ако бацимо поглед на данашње стање 
људеког друштва, уверићемо се да и у њему много не- 
правде и зла има. Тако скоро у целој данашњој Европи 
друштвено уређење више се овнива на свили, него на 
праву. 

На међународном пољу сила и освојење служе на делу 
као основа за ред ствари. Јачи се шире и господаре о 
трошку елабијих. Незајажива грамзивост силних за еве 
даљим ширењем, одводи и најбољу радну снагу са про- 
изводнот поља привреде, у неплодне војске и проклете 
ратове; она пије најплеменитију крв људеку. | 

Подитнуте и подупрте бајонетима државе силних, да- 
леко од тога да представљају слободу, једнакост и брат- 
ство, еводе ве на одношај „господара“, пли владе, према 
„поданицима.“ Духовни и светеки деспоти, са својим 
евитама и лакејима, са кабинетским, дипломатским и 
бирократским вофивтима, са организованим интригама и 
шпионетвом, са растућим оружањем и „милитаризмом“, са 
финансијском грабежи, ва гомилама царинара и сабпрача 
пореза, са“ спекулантским организаторима јавних зајмова 
и дугова, ба монополистичким и привилегисаним преду- 
зимачима и капиталистима, „који своје раднике као на 
удици држе, ва зеленашким и каијшарским каматницима, 
са језуитеком калуђерштином и готованском поповштином, 
са деморализованом интелигенцијом: зар неоправдавају 
осуде које се управљају противу владајућих зала: При- 
мери благовања и разметања о туђем трошку што озго 


СОЦИЈАЛИЗАМ НЛИ ДРУШТВЕНО ПИТАЊЕ 99 


долазе, трују јавне нарави, одгајују сурову саможивост, 
и подривају у темељу друштвени живот. Прикупљен у 
руке малог броја, капитал елужи као оруђе епли својих 
ималаца. Помоћу њега ови покрећу, развијају пи унапре- 
ђују, или заустављају и уназађују радиност, како им кад 
у рачун иде. Велика занатска и трговачка предузећа, 
гвоздени путови, канали, рудокопи, напредак пољске 
привреде, школе, књижевност, просвета, црква, еве то 
зависи од капитала. Неправедно тециво и богатство на 
једној страни, шире убожаретво на другој. Што више 
неправде и неједнакости у имаовини и стању, тим мање 
слободе и једнакости на грађанском и на политичном пољу. 

Свакојако, треба признати да социјалисте имају право 
кад тврде, да неједнакост и неправда доносе зла која 
друштвено тело изнутра гризу. Тако исто треба им при- 
знати, да су они, претревајући зло стање друштва, при- 
помотли да се одкрије и расветли понека замашна заблуда 
и погрешка у владајућим мнењима и установама на пољу 
привредног, политичног, верозаконеског, просветног, и 
уобште друштвеног живота. А највише завлуге имају 60- 
цијалисте, што су припомогли да се пробуди и рашири 
свест о значају и о моћи удружења (асоцијације). 
Тек одкада је настало удружење мећу радницима, почело. 
се стање ових поправљати. Удружење је права помоћ 
противу личне усамљености и немоћи, оно извор нове 
снаге на пољу привреде, науке и свеколиког покрета и 
напредка друштвеног. 

Али, у питању о новоме уређењу друштва, еоцијали- 
сте немогу ве похвалити, да су много привредили. 

Ту начин и правац њиховог умовања застрањује од 
праве науке. 

Наука се темељи на позитивној основи. Она проматра 
оно што је било, што јесте и што бива, да би трагом 
самих појава, догађаја и дела дошла до извора истине. 


.% 
7 
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Она тако рећи у недрима саме природе истражује законе 
природне. А одкривајући природни ред ствари, она се 
неограничава да само констатује тај ред, него тежи да 
расветли и оно што му је противно, и да га критиком 
очисти и огради од свију заблуда и погрешака, које га 
кваре, или које његовом развитжу еметају. 

У томе ву подпуно сагласне све праве науке. Па на 
тој основи и наука о друштву поставља себи задатак да 
из природе човека такве као што је, изведе природни 
закон друштва, да у природним нагонима, способностима 
и потребама човека одкрије клицу друштвеног развитка. 

Социјалисте као да неверују у природни ред дру- 
штвеног развитка. Јер у ономе што у ствари јесте, они 
непризнају никакве клице за напредујући развитак; по 
њима цео владајући ред ствари треба из темеља оборити, 
па на развалинама истинекога и виђенога света, подићи 
уображена и невиђена друштва. Ту у очима њиховим као 
да је све могућно. Небо и земља, Бог и свет, све је то 
предмет њиховог планирања. Друштво и човештво то је 
за њих што и лончарско блато за оне који лонце праве; 
они по вољи кроје законе и установе, преврћу фамилију 
и собетвеност, месе као неко тесто капитал и рад, на- 
вијају и покрећу људе као неке машине, дају свему свој 
„тон и правац“, калупишу целу васиону по своме иде- 
алу. На мевто да пепитују природу ствари, они се пре- 
дају игри уображења; на место да изучавају природне 
законе човека и друштва, они измишљају нове системе и 
планове. Ходећи за уображењем, они лако падају у за- 
олуде, које их са истином и науком у несагласност до- 
воде. Несагласни са истином и науком, они и међу еобом 
и у себи самима немогу до сатласности да дођу. Отуд 
онај неброј система и школа, што их је социјализам 
развио, и што их он непрестаје развијати. 
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Здрави разум неможе узастопце пратити социјалисте 
у лавиринту њихових узора и планова. За истину доста 
је, ако се и главније заблуде социјализма означе, па 
ћемо и ми да бацимо поглед само на такве заолуде. 


Х. 

Социјалисте деле ве поглавито, као што смо напред 
казали, на праве комунисте и на ограничене комунисте, 
или просте социјалисте. 

Праве комунисте означују неједнакост као извор свему 
злу у друштву, па теже савршеној (абеолутној) једнако- 
сти као узору своме. 

Ту они неразликију неједнакост која је израз саме 
природе, или природну неједнакост, од неједнакости која 
је изнуђена, или од изнуђене неједнакости. 

Природна неједнакост јесте израз природних особина 
личности; она води деоби радње и размени услуга и про- 
извода међу људима. Разлике у имаовини и стању које се 
оснивају на неједнакости природних особина, или услуга 
друштву учињених, јесу само угодне слободи, правди и 
напредку. 

Али је другачија изнуђена неједнакост. 

Изнуђена неједнакост развија се на основу повла- 
стица и монопола, које неколицина, или мањина, себи 
присваја и за себе одржава о трошку природног права 
евију других. Таква неједнакост излази на „лоши навад“ 
да се о туђој муци живи и благује; она незначи разви- 
так, него значи угњетавање природних нагона, потреба 
и способности. 

Ако је у неједнакости тражити извора злу од кога 
друштво етрада, треба знати, да је тај извор само у 
изнуђеној, а никако у природној неједнакости. 

Који неразликују изнуђену неједнакост од природне 
неједнакости, понајвише падају у мету погрешку и што 
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се једнакости тиче. Њихов узор јесте абеолутна јед- 
накост стања; а они неразликују природну једнакост 
од изнуђене једнакости. 

Абсолутна једнакост стања треба да изражава абсо- 
дутну једнавост способности и потреба. А, Бао што смо 
напред видели, и међу самим социјалистима има их који 
хоће да се уживање свакоме по његовој способности и 
потреби размери. и који тиме признају да способности 
и потребе нису у свију једнаке. 

Правим комунистима неможе се одобрити и што сло- 
боду човека друштвеној власти жртвују. По њима дру- 
штво би било властно, да одређује шта и колико ко да 
ради и ужива: да из дана у дан располаже човеком. Да- 
јући друштву толику власт над човеком, комунизам не- 
даје личности никаква јемства противу злоупотребљења 
. те власти. А зашто он хоће да личност буде подчињена 
друштву : Јер предпоставља, да је човек у слободи не- 
пријатељ друштву, да личност, кад се себи самој, или 
својој природи остави, хоће да о туђем трошку задовољи 
своје натоне и потребе, да граби и отима од других све 
што може, да на све стране прави сукобе, сеје мржњу, _ 
непријатељство и рат. Али, ако личност по својој при- 
роди није способна да другоме добро чини, и да друштву 
пријатељ буде, она неможе бити способна ни да се своје 
слободе. својих нагона и потреба за љубав друштва од- 
рече. Потоме и комунизам пада у саму противуречност, 
кад предпоставља да човек по природи није пријатељ 
друштву, па ипав тражи од човека да он своју личну 
слободу друштвеној власти жртвује. ( друге стране да 
ревнемо, да би човек збиља био способан да своју сло- 
боду и себе прегоре за љубав друштва. Али, ако би му 
се признала таква способност, ова би доказивала да је 
он по природи пријатељ друштву, а не непријатељ, јер 
сажо ко љуби друштво, може бити способан да му себе 
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уступи. Искати од човека да своју личност друштву жр- 
твује, а недати му личне слободе у којој једино своју 
еповобност за самопрегоревање изразити може, то је оче- 
видна противуречност. Комунизам иде још и даље у сво- 
јој недоследности. Он овуђује владајући друштвени ред, 
и тиме признаје да друштво може грешити. И опет даје 
он друштву свуколику власт над човеком! Зашто да се 
човеку неби оставила лична слобода као природно јем- 
ство противу власти друштва, за коју се признаје да се 
и на зло употребити може“ Хтети одузети човеку личну 
влободу, па предати сву власт друштву, незначи водити 
рачуна о правој. природи човека и друштва. Зар дру- 
штвом може да управља неко други, а не опет људи; И 
зар људи који управљају друштвом, нису онако исто по- 
грешиви као и они над којима се управља: Ако је осу- 
ђивати погрешивост у једноме човеку, треба је осудити 
и удругоме: то најбоље треба да знају они који абео- 
лутну једнакост проповедају. Најпосле, противуречност 
је, и кад се једнакост сматра као закон за људе, који 
ве замишљају као лично противни једно другоме. Зар из 
живих извора природних противновти, да се закон једна- 
ковти изведе :! 

Сад да се запитамо, да-ли је збиља личност, кад се 
остави себи, својој слободи, непријатељ друштву. 

Историја одкад зна за људе, зна да они у друштву 
живе. То доказује да је у природи личности дружевност, 
а не непријатељство. Отворења која би по природи била 
једно противу, другог, неби живила у друштву, него по- 
дељено, усамљено. Иетину коју је историја на делу осве- 
штала, потврђује и научно проматрање живе природе 
људске. Све што битно одликује ту природу, тежи са- 
гласности и узајмности као највишем закону. На први 
мах рекло би се, да личне особине противустављају 40- 
века човеку. Али, кад дубље загледамо у природу ствари, 
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уверавамо „се да баш те особине чине, да људи осете 
потреосу дружевног живота. Као скуп својих особина свака 
личност тежи да се за себе развије, да по своме натгону, 
по својој памети и по својој вољи за своју потребу ради. 
Али, тек у друштву и помоћу друштва може личност да 
се подпуно развије, и да својим природним нагонима и 
потребама као што треба одговори. У друштву личне 
особине налазе своју вредност у радној деоби. Деоба у 
радњи усавршава личне способности и лични рад, даје 
могућности да се све у већој мери и у већој разностру- 
кости производи, па да се и лични нагони и личне потребе 
што подпуније задовоље. У радној деоби сваки рачуна 
да се производима и услугама менује са другим људима; и 
зато сваки мора да мисли на интересе и потребе других, 
мора да што учини или пропзведе за друге, те да може 
очекивати, да п други за њега раде. Ма колико саможи- 
вости да би се замислило у личности, ватласност и узај- 
мност остају природни закон за људе. По томе закону 
људи се узајмно траже, и у радњи деле; по томе закону 
они се услугама и производима менују; по томе закону 
они једно за друго раде, и могу да своје способности са 
својим натонима, своју привреду са својим потребама, и 
своје уживање са евојим производетвом у равнотежу 
поставе. 

Кад су сагласност и узајмност у самој природи људи, 
оне се само слободним развитком те природе изразити 
могу. У томе смислу п наука учи, да је слобода човека 
природни услов и природно јемство за развитак и на- 
предак друштвеног живота. | 

У својој предпоставци, да је личност природни не- 
пријатељ друштву, комунизам повтавља себи задатак да 
изнуђава сагласност п узајмновт у друштву. Али, питање 
је: како да се изнуде сагласновт п узајмност међу лич- 
ностима којима је противност и непријатељетво у прпроди: 
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Неби-ли ту пре свега требало саму природу личности из 
темеља променити. А камо те снаге п памети што би 
могла још и такву промену извршити! Из пескуства 
најбоље се зна шта комунизам на делу може. Није-ли 
комунизам први облик друштвеног живота код дивљачких 
племена, Па шта налазимо у ових; Морално, умно и 
материјално сиромаштво и убожаретво. А и каква рраз- 
витка, напредка и добра да буде онде, где се личности 
као осуђене око друштвене власти обрћу'! Комунистичка 
изнуда одузима личним делима сваки значај врлине, пре- 
твара људе у живе машине, спречује развитак њихове 
собетвене природе. Тек пошто је изишло из повоја кому- 
низма, човештво је могло почети да ве развија и да 
напредује. 

Који се у повљедње време под именом „еоцијалних 
демократа“ истичу, одричу се правог комунизма; али 
оно што они траже, излази у ствари на што и комуни- 
зам. Неки од њих јеву задружњаци (колективисте), а 
други узајмничари. Да се на место приватне собствености 
уведе заједничка, која ће се под аренду давати; да се 
оруђа рада „еоцијалишу“, ит. п. све то излази на ово: 
да се одузме човеку оно у чему је права снага и досто- 
јанство његово, а то лична иницијатива, па да му се 
натури туторетво неке силе, која се истина друштвена 
власт зове, али којом на делу ипак смртни и грешни 
људи дрмају. Друштвена власт, у лицу својих званичника, 
морала би одити над заједничком имаовином, и недати 
задругама које би је под аренду узеле, да се међу е0- 
бом надмеђу (да конкуришу); она би морала особито про-. 
тиву слободе у привреди на опрезу бити, и чувати да 
се том слободом непоквари једнакост, и неуведе неједна- 
кост стања. Под изговором „да се оруђа рада сеоција- 
лишу“, би се, најпосле, и сами човек претворио у оруђе 
рада. Њему би се одузела слобода располагања са тим 
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оруђама; а без те слободе његова улога на пољу при- 
вреде и производства неби се много разликовала од улоге 
простог оруђа. Друштвена власт све би прогутала, па 
би и над човеком тиранисала. 

Социјалисте доводе човечије право од човечијег рада. 
Проповедајући да рад даје право, они неће да знају ни 
за другу еобственост, него само за ону коју представ- 
љају производи рада. 

Ако би само рад давао право, онда би то право тре- 
бало признати и за теглећу стоку. Али, право ве неиз- 
води из самога рада, него из целе природе човечије; а 
ова се изражава умом, вољом и савешћу, слободом и од- 
говорношћу. Слобода развија личне сповобности и дарове, 
личну снагу и вредноћу, личну увиђавност и штедљивост. 
На слободном развитку и слободном употребљењу личне 
способности и личних дарова, личне снаге и вредноће, 
личне увиђавности и штедње на привредном пољу, оснива 
се и право собетвености. Оно је такорећи награда личне 
сповобности и снаге, личне вредности и штедње; оно — 
отеловљење човечије слободе. Кад се људи узајмно менују 
производима и услугама, сваки у цени својих производа и 
услуга, прима друштвену оцену и друштвено признање сво- 
јих производних и привредних својстава. Та оцена, то при- 
знање јесте освештање личне вобствености, па ма какав 
облик да би ова имала (била она пољека имаовина, зе- 
мља, или кућа, или новци, или алат, и т, д). 

Социјалисте деле покретну собственост од непокретне; 
па допуштају прву, а непризнају повледњу. Земља и њена 
природна плодовитост није производ човечијег рада, веле 
они, па закључују да она неможе бити ни собственост 40. 
вечија. Да тај разлог неможе у делу вредити, томе дају 
доказа И сами социјалисте кад предлажу колективну с0б6- 
ственост. Треба их само запитати: зашто да више људи 
заједно могу имати земље у собствености, а један човек 
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за себе да неможе% Зар право друштва незначи скуп 
права што их његови чланови имају“ Па онда, ако је 
лична вобственост крађа, крађа је и заједничка (колек- 
тивна) собственост, са правног гледишта. Ако се право 
собетвености неби дало извести из природе личности, неби 
ни из природе друштва. То је бар јасно, да се друштво 
састоји из људи, и да је друштво ради човека а не ч0- 
век ради друштва. Ако би личност значила нулу пред 
правом, онда ма колико личности да би се заједно узеле, 
оне би остале то што би значиле, т. ј. нуле. 

Као што се права и дужности изводе из саме при- 
роде човечије, тако и еобственовт, кад се оснива на сло- 
боди једнакој за вве и за свакога, неможе имати противу 
себе друштвено право. Друштвено право јесте екуп права 
свију личности што друштво сачињавају; а еобственост 
значи, да свака личност своје природно право употреби, 
да своје умне, моралне и физичне собствености развије, 
да као што најбоље уме природу за своје цели употреби, 
да слободно располаже оним што по праву произведе и 
стече. Тврдити да вобетвеност која се оснива на природ- 
ном праву човека, на елободи једнакој за све и за сва- 
кога, да таква собетвеност јесте противна друштвеноме 
праву, било би колико и тврдити, да може бити права про- 
тиву права, а то је очевидна бесмислица. 

На пољу практичне привреде све говори за личну соб- 
ственост. Шта вреди земља без привредне способности чо- 
века ' А ко да развије привредну енергију, ко да о своме 
трошку и својим знојем наплођава, и у доброме стању 
одржава земљу од које није господар" Упоредимо само 
обштинеке земље са приватнима, па ћемо и на делу уве- 
рити се, да је лична собетвеновт за напредак пољске при- 
"вреде нужна. Обштинске земље обично се горе држе, и 
више непроизводно леже, него оне које су лична собстве- 
ност. Може се рећи, да су обштинске земље као нека крава, 
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коју би сви хтели да музу, а на коју нико немари да 
троши. Почем ве сваки отима да обштинеке земље само 
ужива, а нико неће да се брине како да се оне у произ- 
водној внази одрже, ништа обичније него да те земље, по- 
што се изцрпеју, залудно леже. А ко и да штеди, ко да 
својим трошком и трудом одржава у доброме стању земље, 
од којих вуку корист и толики други, што неделе и жр- 
тве које ву нужне да би се оне у стању плодовитости 
одржале ' Нетреба заборавити, да је лични интерес живи 
покретач за привреду и производетво, и да се тај инте- 
ресе тек личном собественошћу до праве енергије пробу- 
дити и развити даје. Укинути личну вобетвеност значило 
би одузети производетву и привреди покретачку снагу, и 
тиме отворити врата оскудости и убожарству. Нека би се 
још увела јаднакост уживања, и нека се неби водило ра- 
чуна о неједнакости усиљавања, способности, заслуге и 
штедње, па би ве овкудости и убожаретву вавколики мах 
дао. Ако-ли би се водило рачуна о неједнакости епо- 
собности и завлуге, онда би се опет промашила еоција- 
листичка цељ; т. ј. друштво би и даље остало подељено 
на богаташе и спромахе; сиромаха би и више било него 
пначе, а колико би више њих било, толико би мањи био 
део уживања за свакога од њих. 

И политични разлози говоре за личну сеобетвеност. 
Ова је вазда бпла»бедем за грађанску и политичну сло- 
боду, а противу насиља и тираније. 

Од собствености која се оснива на слободи једнакој за 
еве п за свакога, на правној привреди, и на узајмној оцени 
и размени производа и услуга, треба разликовати еобетве- 
ност која се оснива на освојењу и грабежи, на повластицама 
и монополима, на изнуђеној неједнакости, накратко: на сили 
и неправди. Такву собственоет и наука осуђује и одбацује. 

Као у питању собетвености, тако п у питању рада дру- 
штво неможе имати никаква права противу права личности, 
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било да би хтело наметати, било да би хтело огранича- 
вати и закраћивати рад, или ујамчавати га и организо- 
вати. Наметати рад, значи ујармљивати и угњетавати рад- 
ника, а то је начело робства и кавте. Закраћивати рад, 
значи газити и потирати право живота; а на то излази 
и организовање рада. Организовати еоцијално рад, значи 
ударати на личну елободу, која у раду, као и у еобетве- 
ности, јесте најбуднија чуварка и заштитница личног ин- 
тереса, што човека и друштво напред покреће. 

И у питању о капиталу социјалисте падају често у 
заблуду. Они ту гледају само на господаре фабрика, на 
богате пољеке имаоце, на банкере, на велике предузи- 
маче и капиталисте, па изричу као правило да „капитал 
екеплоатује (цеди) рад“; а заборављају да капитала има 
мното и у рукама вамих радника, ако под овима треба 
разумети и пољеке привреднике и занатлије који од ево- 
јих руку живе. Да ве удара на монополе, на повластице, 
и на сваку неправду која чини да ве капитал у рукама 
неколицине, или мањине, на штету већине, гомила и зло 
употребљује, то разумемо. Али, да се и самоме капиталу 
рат оглашује, што у неправедне и нечисте руке пада, 
то изгледа као „кад би ве ва прљавом водом и дете из 
корита избацити хтело.“ Треба правити разлику између 
капитала који се на основу слободе и правде тече и упо- 
требљује, и капитала неправедно стеченог и зло употреб- 
љеног. Где влада елобода и правда, ту неможе вредити 
пребацивање: да оно што се на капиталу добије, јесте 
пљачкање рада, и да је рад једини производан. Колико 
је производан рад без капитала, то се може видети код 
убожарских дивљачких племена. У ових рад једва доноси 
колико да се живи „из руке у уста.“ По правилу, сви 
морају да раде; али, једнакост којој води рад без ка- 
питала јесте једнакост у сиромаштву, а не у благостању. 
Па кад је извесно, да рад тек у друштву са капиталом 
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може да развије привреду и производетво до праве енаге, 
онда зашто да се капиталу као и раду непризна 3а- 
слуга за производство/ Зар капитал и сам непредставља 
рад!" Није-ли он заштеђени производ свршеног рада, који 
ве улаже у ново производетво, да би се тако рећи сје- 
дињеном снагом прошлости и вадашњости спремило богат- 
ство будућности! Та ако је прости рад производан, за- 
што да неби био производан, и још производнији, рад 
који се на штедњу подупире, и коме штедња даје облик 
нове снаге! Да је оно што се на капиталу добије отето 
од рада, то може тврдити само који неће да зна за при- 
родни закон народне привреде. Капитал може уцењивати 
рад, и равполагати са овим као са оруђем, само где вла- 
Дају повластице, монополи и неправда; а у слободи и 
правди одношаји „између рада и капитала уређују се на 
основу конкуренције у понуди и у тражњи. Ако се нуди 
више рада, него што га се тражи, конкуренција између 
самих радника обориће на ниже радничку плату. Ако-ли 
се тражи више рада него што га се нуди, онда ће кон- 
куренција између предузимача повисити плату радницима. 
Тако ће се ова определити час на корист  предузимачу, 
час на корист раднику; али нити ће капитал над радом, 
нити рад над капиталом господарити као над оруђем, и 
експлоатовати га. По правилу повећавање радничке плате 
треба да означава живи развитак и добро стање радино- 
сти, а то је у интересу и вамих капиталиста; као пре- 
дузимача. 

Да је плата радничка само нови облик робства, као 
што неки социјалисте тврде, и то је једнострано и пре- 
терано. Шта је радничка плата“ Когод прима какву на- 
граду за своју радњу, па ма какве струке та радња била 
(занат, вештина, јавно звање и т, д.), сваки тај припада 
онима који имају радничку плату. У тај ред долазе, да- 
кле, и „највиши“ државни званичници, у данашњим др- 
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жавама, па и сами владаоци. Начело по коме се овима 
плата дели, јесте оно исто по коме се п другима радницима 
плаћа. Ако је, дакле, плата за ове последње облик роб- 
ства, она је и за оне прве; а то и сами социјалисте 
одричу, ограничавајући питање о радничкој плати само на 
оне који од својих руку живе. 

Нетреба заборавити, међутим, да је стање радника у 
извесним земљама кобно и очајно. Али за поправку тога 
стања, треба зрело оценити шта је у истини право и мо- 
гућно. Где се на слободу рачупати може, ништа простије, 
нето уводити и подпомагати удружење кашштала и рада 
у производству, и радити да интереси и потребе радника 
буду заступљени у народном представништву, као што о 
томе и раде радници у Инглееској, у Швајцарској, па ин 
у Француској, и у Немачкој. Последњи покушаји „еоци- 
јалне револуције“ у Паризу потврдили су да преке и 
крваве мере од зла само горе праве. — 

Назив „социјална демократија“ намеће мисао као да 
између еодцијализма и демократије има неке истоветности 
и неког савеза. Да видимо је-ли то тако. 

Демократија значи да друштво само над собом 
влада и управља, на оенову слободе једнаке за све и за 
свакога. Она је тако рећи влада правде. Где се свима 
и свакоме признаје једнака слобода, ту је свако властан 
од себе, свако живи и ради по своме разуму, по својој 
вољи и по својој савести, а над целим друштвом влада 
свест и воља свију, или обшти разум и обшта воља. 

Социјализам позајмљује од демократије тежњу за јед- 
накошћу, али он дели питање једнакости од питања ело- 
боде. Једнакост коју он хоће, јесте једнакост стања и 
благостања; а ту једнакост мивли он да постигне узно- 
сењем и ширењем друштвене власт: над слободом човека. 

Демократија неда се појмити без слободе једнаке за 
све и за свакога. Она ујамчује „свакоме евоје“, ујамчује 
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средством закона једнаких за све. Она хоће да се човек 
учовеча, да буде човек, па тек за човека, који зна за што 
је на свету, и како да буде што треба да је, тражи она 
благостање. Уколико еоцијализам дели једнакост од сло- 
боде, он нема права да име демократије на себе узима. 

Демократија, као што се данас појми, узела је по- 
лета у 18. столећу, развитком либералних идеја, које је 
философија покренула, и које се дају свести на ово: 

Прва енага од које у друштву све долази, јесте чо- 
век. Човек развија производну снагу; производство служи 
човечијој потреби. Носећи клицу свота развитка у себи 
самоме, човек се све боље развија што се слободније 
покреће и ради. Слобода доводи његов развитак до цвета, 
његову снагу до вршка. Усавршујући себе човек шири 
своју владу и над природом која га окружава. Човек 
који разуме природу, и уме да је употреби, који уме да 
наплођава земљу, да спрема и дотерује производе за своје 
потребе, да снагом мисли свезује садашњост ва будућно- 
сти, да штедном ојачава изворе производства, да на 
овнову радне деобе и размене производа и услуга доводи 
своје способности на равну меру са својим потребама, и 
своју привреду са својим уживањем, такав човек јесте 
прва енага у друштву. 

Све слободом, све човеком за човека, то је последња 
реч демократије. У своме развитку на пољу производства, 
слобода се назива слобода рада, или слобода привреде; 
а у својој пуној властитости над производима своје при- 
вреде, она се зове елобода вобетвености, или право еоб- 
ствености. 

„Слобода и свобетвеност“ (Тлђету апд рторетћу) беше 
усклик народног устанка у Инглеској (1658). „Свако да 
ради слободно, и свако да слободно ужива плодове своје 
радње“ изрекоше Американци у своме акту независности 
(1776). „Слобода, једнакост и братство“ беху израз ко- 
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јим Француска револуција (1759). освешта демократију. 
Од тога времена демократека свест непрестаје означавати 
слободу личну, елободу привреде и слободу собетвености 
као једну исту и неразделну истину, и као једину сталну 
овнову друштвеноме реду. | 

Социјализам неће никако слободу собетвености и сло- 
боду привреде, него хоће да заједничким радом и за- 
једничким капиталом, заједничком производном снагом, 
подчини личну слободу друштвеној власти. Толико се он 
разликује од демократије, толико је несагласан с њоме! 

Социјалисте неће слободу за личност, али је хоће 
за обштину. Ту они долазе у противуречност ва собом. 
Друштво је ради човека, па и обштина неможе имати 
природнијег позива, него да служи човеку као својој 
највишој цели. А какву услугу чини човеку обштина која 
му личну слободу непоштује п незаштићава% Помаже му 
да до благостања дође, одговарају социјалисте. Али, 
благостање без слободе нечини човека човеком; природа 
човечија чаражава се умом, вољом и савешћу, елободом 
и одговорношћу. „Ако социјализам, вели разложно Ва- 
шеро, нема ништа друго да понуди човештву него своје 
масне попаше, он га своди на улогу стада, и тада му се 
може одговорити : за слободу и за достојанетво човека убо- 
жарство, неред и анархија на привредном пољу јесу бољи, 
него и најмасније попаше социјализма.“ „Производи се гаје 
за људе, а не људи за производе“, вели разумно Дроз. 

Федерација обштина за коју социјалисте свој глас по- 
дижу, неби била никакав нов покушај у свету. Итали- 
јанске республике и савез слободних обштина на северу 
Европе, у средњем веку, беху у ствари федерација ка- 
кву социјалисте траже. Али је историја потврдила, да 
лаква федерација недаје колико треба јемства ни про- 
тиву освојачке виле се поља, ни противу војеног деспоти- 
зма унутра. 


Гласник ХХХМУ. 8 
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Да би једним махом све по данашњем свету превр- 
нули, па нов ред етвари увели, социјалисте раде да на 
основу удружења и на пољу активног одпора епреме та- 
коназв. социјалну револуцију. 

Радити да се друштвени ред једним махом из темеља 
преврне, значи неводити рачуна о природном закону 
друштвенога реда. Друштвени ред излази из природе чо- 
века. Какви људи, такво друштво. Хоћемо-ли да друштво 
буде боље него што је, онда незаборављајмо да се то 
може“ постићи тек помоћу нагона, способности и потреба 
развитка што их природа човечија у себи нови. Које 
друштво неби у природи својих људи имало клице и за- 
кона за развитак и усавршање, или које се својом уну- 
трашњом енагом неби могло из себе преродити: то дру- 
штво морало би угинути, па ма колико да би се оно из 
темеља превртало. Па кад се друштво само развитком и 
усавршањем човечије природе развити и усавршати може: 
треба признати, да друштвено питање нестоји над пита- 
њем о човеку и о слободи, него да је оно овоме под- 
чињено. Слобода развија и усавршава природу човека; 
слобода удружује духове, п чини да се они. менују ми 
селима, искуством и знањем, да се причешћују истином. 
Сатлавност у истини води сагласности нарави и карактера, 
воља и дела, па и сагласности интереса. Сатласност ин- 
тереса упућује све људе да раде еваки за добро свију и 
сви за добро свакога. 'Тако је слобода природни закон 
друштвеног живота, и обштег благостања. 

Оснивајући све на природном реду ствари, демокра- 
тија неузима на себе да измисли нове законе, нов план 
за уређење света, нето тежи само да изучи законе који 
ву вазда владали, и који никад неће престати да вла- 
дају светом, законе природне. У својој тежњи она се 
узда у науку, па усваја све што је напредак науке за чо- 


века и за друштва освештао, било у привредном, било у 
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политичном, било у ма ком погледу; а нетражи да све из 
темеља преврне. Другим речима: демократија тежи да у 
свету таквоме као што је, одкрије клицу његовог раз- 
витка и начело његовог преображаја; а нетражи никад 
законе догађајима и делима изван извора самих догађаја 
и дела. Поуздана у историју и у философију, она све од 
слободе и науке очекује. 

Тежњу социјализма за обштим благостањем, или за 
једнакошћу имаовине и уживања, могла би демократска 
свест освештати само као узор који би своје остварење 
тражио на основу једнакости умних, моралних и физич- 
них нагона и потреба, епособности и усиљавања, — 
једнакости којој се људи тек у слободи и помоћу науке 
приближивати могу. Али, ако је питање о једнакости 
којој слобода и наука људе. приближују, реч демократија, 
научно схваћена, доста је да се таква једнакост означи. 
А придев „воцијална“ никако јој није нуждан; томе прп- 
деву тим мање може бити места уз демократију, што он, 
по своме историјскоме значењу, обухвата скуп разних, 
па често и међу собом несагласвних и противних мнења, 
система и школа. Такав придев пре може да замрси и 
помете појмове о друштву, него да их на чисто изведе 
и разјасни. 

Преврат који социјалисте под именом „социјалне ре- 
волуције“ ешремају, јесте испод здраве свести о демо- 
кратији. Демократија, која полази од слободе и једна- 
кости, иде правце братству; а крвави покушаји Париске 
комуне у 1871. и Шпанских интернационалиста у 1878., 
показаше, да „еоцијална револуција“, нажалост, у вар- 
варскоме опустошавању и у џелатскоме проливању брал- 
еке крви неуступа нимало оним деспотима и тиранима, које 
бајати и еама проклиње. 

Са науком и демократијом, које проповедају начел« 
елободе., једнакости и братства, немогу се никако дове- 


« 
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сти у сагласност страсти које пустош и покољ међу љу- 
дима шире. Предавати се таквим страстима, значи на 
делу давати доказа противу оне сагласности и узајмно- 
сти, у којима наука и демократија природни закон дру- 
штвеноме реду налазе. Осудив' те страсти у лицу војених 
и политичних деспота и тирана, социјалисте ву тиме уна- 
пред из рекли пресуду и противу себе, уколико и сами 
на своју душу узимају грехове које су у оним деспотима 
и тиранима осудили и непрестају осуђивати. 

Не „глава за главу“, и „крв за крв“, или „око за 
око, и зуб за зуб“, као што еоцијалисте узвикују, него 
слобода, једнакост и братство за све и за свакога, па и 
за противника и за непријатеља: то је последња реч на- 
уке и демократије. Ко у истини науку и демократију 
хоће, тај треба да и слободу, једнакост и братство за 
све људе хоће. А ко слободу, једнакост и братство неће 
и за противнике и за непријатеље ; ко се дивљачкој освети, 
и убилачким и крволочним страстима предаје: тај неиде ва 
науком и са демократијом, него иде противу науке и де- 
мократије; и тај није пријатељ, него је непријатељ дру- 
штву људеком. 


КРИТИЧКИ ПОГЛЕД МА ПРОШЛОСТ 
СРБА У УГАРСКОЈ. 


(НАСТАВАК). 
ЧЕТВРТИ ПЕРИОД. 


Господарство аустријских ћесара над већином 
српских земаља, од смрти митрополита, 
Мојсија, до губитка Београда, 


(1780—1739). 


од 


професора Гаврила Витковића. 


По емрти доброг митрополита Мојсија, по наредбом са- 
бора, који се међутим одмах повле митрополитова погреба 
разишао био, остаде да управља народним пословима до 
другог сабора темишварски владика Никола Димитријевић, 
као администратор београдеке митрополије. 

Њега је поверење народа на то место довело, и он 
је био у пуној мери достојан тако важног места. 

У свима важним елучајевима, по примеру свог чести- 
тог предњака митрополита Мојвија, саветовао се админи- 
етратор ва народом преко писама. И народ га поштено и 
својски подржавао и помагао. 

Но његова браћа владике сваки за се радише да по- 
стану митрополити. А поглавито арадски владика Вићен- 
тије још одавна вољна креатура бечке господе, који је од 
својих протектора подстрекиван, покренуо сва агитаторска 
средства и новцем владиним подпомогнут, одмах по смрти 
Мојсијеве, почео да ради противу народног кандидата и 
повереника администратора Николе. 
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Ова већ поодавна продана душа ни најмање није ма- 
рила, што је сабор владику Николу одредио за админи- 
стратора, јавно и отворено је радио противу овог на- 
родног кандидата, противу закона сабирао партикуларне 
саборе, по вајкадашњем леглу калуђерских сплеткаша по 
манастирима о славама врбовао пи митио народ гостбама 
и разним обманама. 

да време безглаварства црквеног, од конца Јула 1730 
па до Марта 1731, кад се беше нови сабор састао ради 
избора новог митрополита, дакле за 7 месеца показала 
ве највећа самовоља српских црквених главара, који су 
на све стране тумарали, вамо подрију сабором одређену 
власт администратора митрополитеког Николе. Димитрије- 
вића, кога је вав остали народ поштовао и љубио. 

На челу ових себичних владика стајаше Вићентије 
Јовановић, о коме већ знамо, како се одавно за себе по- 
старао у Бечу, пристајући у напред на све што немачка 
и мађарска господа од њега захтеваху. 

Ослањајући се на помоћ ове бечке господе Вићентије 
ва негом братијом највеће емутње чињаше у народу. При- 
ликом манастиреких сабора, дражаше народ противу ми- 
трополитског администратора, и већином су са тих ба- 
бора ришћани разилазили се крвавим главама. 

Колико ву ове владике поштовали црквене законе и 
народна права, види се и отуда, што су самостално и 
вамовољно вазивали у Срему иу Славонији партикуларне 
саборе, на овим незаконим саборима износили су за на- 
родно јединство по све штетне предлоге. Ове владике 
ишли су на то, да поцепају јединство српске хијерар- 
хије, они су предлагали: две митрополије у Београду 
и у Карловцима, и два митрополита. Освем тога, по жељи 
бечке господе предлагали ву за народ убиточан предлог, 
да се општи народни сабор укине. и свака провинција 
држи засебне саборе, који не би имали и најмање мо- 
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ралне везе. Такви провинцијални сабори баш су у тој 
цели измишљени, да сваку заједницу и јединство народа 
брпеког униште и сва народна права покосе. 

(0 тога је честити администратор митрополије племе- 
нитијим родољубима и знатнијим општинама јавио одмах 
за ове смутљивце и за њихове планове, и са овима пи- 
емено договарао се, како би на пут стали опаесној агита- 
цији бечке госпоштине. 

У тој цели написао је администратор митрополије 
писмо из Београда 19. Септембра 1730. год. Србима бу- 
димске јепархије, у коме описује по еве жалосно стање 
народа по емрти митрополита Мојсија, које је настало 
кривицом еплеткаша владика, а наиме владике арадеког 
Вићентија Јовановића, и владике вршачког Максима Не- 
сторовића. 

Поменуто пишемо администратора Димитријевића у из- 
воду гласи овако: 

„Благочестивји и почтенородни господари Бирови сео 
Ешкати и кметови вароши Бадимека, Пештанекја и Свето 
Андрећекја — — — 


Вашето почтенорода и во свттемљо двеђо о синолћит 
на днешнои почти писане прмивши, и вљ немљ написа- 
на вест подробић развмћхомљ. 'Такожде и во извђете 
вамђ по должности нашен ва обште-народнихљ сотворити 
не пропвштаемђ. Ибо чрезљ слачаехђњ свих носледвоштих, 
аште би се в' че обштемв статв и правицамљ, и добрв 
вее народномв единоо чертоо токмо кое нееречно от ко- 
ихђ припетје елвчило; знао, да би сте ми винв о еемљ 
дали. Понеже единоквино на двшв строене и правлене 
превивочаити власти и високог достоинства блаженопо- 
чившета оца и Благодђтелтх нашего, Архзеписквпа и ми- 
трополита бввшаго Момсеа Петровича предали и врвчили 
до идвштато светога сабора Администрирати. Како и ео 
веткбоо мово должностио, по крћпости и краинемв развма 
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вилво, по помошти Божјен , что ве ео совђтом вашимђ 
прилежемњ, и таштимећ и слажимљ, да би ми точио мирно 
били, и да ми ет на противђ нечини, кое мене моеви 
партиквларнеи переони немога вчинити, но већ на обште- 
етво превосходитђ, понеже мол вовђетђ чиста естр, да 
твојпо ничто драго особно, него что за обштество. 

А известввемљ пакљ что с дђетђ, да знате, и да 
вамљ ест за памтаствоваше, како ниже изавлтемљ: да 
братих Архтерени наши »' едино колико се може 
совокаплиотљинђкаћ писма еоставлткотћ, а что, 
и за что, то Богљђ вђетђ, и они о ономљ нашем вљђ- 
домо не, и противв насљ о протесташе еев чинили горђ 
ва Беча код! господина секретара Иосифа Албрековича, 
да не има намљ декрета“ Администраторства ради, од 
двора цесарског солицитирати, за что во Инстрвкши де- 
пвтатовђ, токмо за саборђ и отворђ свштанџи етоитђ. 

И ово новитат би био, за что предецевори наши Ад- 
министратори, да ни св тога имали и солицитирали. 

Ми ипакљ сами за добро би нашли, да нје потребанљ 
оваки нам декретђ имати ради Администраторства, каде 
не би имали преждни наши, и каде би и Архлерен наши 
били поднивали ећ на тастаментђ пли наредов покоинога 
оца и благодђтелт нашего, како и остали чеетни клерђи 
славни народђ, и кад би госпоствавоштји комен- 
дирти ипровизори 8 земли без заповђстин втвр- 
жденићх цевареког познавали, непротивили. 

А последаошти начинђ болше изтенветђ, да еетђ нам 
потребављ декретђ до сабора за болши фандаментђ, и 
за что епискапљ Курљ Викентији не обдржава ин 
познав во свовмђ писме за такого, него еште 
намђ заповђетђљиордерђ дае, како из предложеногљ 
екетракта егове книге развмђти хоштете. 

И властђ и дћло наше, без знаних нашего во веђмљ 
предварво, а на прогивђ и на трвцљ нам чипа, како 
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и 8 Варадина заповедали Неделка, что е должно до са- 
бора, да недае, и Иоанна Екеархи остали заповедали, 
да что може на страна оставити, и нам да не да, и да 
не отнесемо, кое он код: господина Гомбоша хинтовђ и 
лепи хамови оставио, а из епискоше отнесао где е еи- 
тврше и болше сталти било. 

Пакљ такожде видите, что и славонски епископљ Курљђ 
Никифорђ (Стефановичф Пакрачки) намђ пишетљ тамвлтђ 
или О8нт8 (суну) онато народа, а да е он во своеи епар- 
хш, те би повчавао и возбранивао од зла своема стада 
онако да нечинетћ. 

А они негледаотђ и пазет из чесого зло родити «се 
может, пи кроз едних онакихђ невешти лодиих 
осталомв народв ботти се штете да се не сатво- 
ритђ, да пазетђ и чаваотђ евое овцен епархто, 
него странетввот и трвца и гордини ради, что 
намљ против мисле, ходетђ тамо ећио, и труде 
се заповђдати, да насђ не споминв, но блаженђи- 
шато Патртарха во Сремљ и Бачком, гдђ ми сами имђи 
без того нисмо заповћдали, еште ни блаженђишаго нити 
насђ да помино. И они са сами от своего изволенић насђ 
помишхли и прошлаго Авгвета 21-то по заповђди Арх!- 
мандрита Висартона от своихљ монастирех игуманима, и 
еђ помитивтимљ братомљ славонским еаборђ 8 Хопова 
праздновали и держали, без веткаго нашего знант и 
без обичат довадашнато, да без надлежаштуих власти до- 
пвштена творетђ; гдћ ондћ на сабору пзтвили, да вказљ 
има цара Уроша из Вердника 8 Крвшедолђ принети; и 
из того вазрока Азачани е' Вердничани бвитв со орвжтами 
держали, крови и збиства и многе штете биле, како 
ћете из приложенаго екетракта видђти под словом а. И 
еште Архамандрит себћ цђлао Архјепископска и митро- 
политекв власт задержава, от монастнровљ фрвшки 
торк да онђ веткла ствари може расправлтти и чинити, 
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и без дозволених и веткато припитаних нашего, и ниже 
нам обтвлћетљ. 

Кос ово ест власти обште-народнои и црковнои про- 
тивно, почто онљ облитиртђ ест, по заповђди власти и 
наредби нашом чинити. како что протоколљ екетратђ из- 
влћетљ, 

Того ради ми хоћемо им како брати Архјереомљ, тако 
и осталим тим и драгим пивати, каде они то по Инстрвк- 
цији и пленипотенцти елавнаго народа, ·"контенти 
68, и више делати с не иматђ окромђ за саборђ и за 
отвор свпстанши. Тако что е потребно, да они остав- 
лао епархив, и да се 8 многоначалје трвде, но 
време сабора нечекао, и за мене да се нестарао за стро- 
ителетво, аште что ми с волом нашом что напротивљ 
комв сотворимо без правично и без разлога, то ћемо ми 
одговорити. Дрвли же паки сваки своо елвжбица да чава, 
и редљ что естђ встроенђ, зашто хоштемо од селе чи- 
нити властио од Бога и славног народа намђ да- 
нојо, како св и преждни наши чинили, что е по правици 
сверхв оних, кон что тражи, и иште, необвде се даломн 
млого еотворити, то и сђ праведномљ азистеншомљ ева- 
комљ хоштемо чинити, кои ве намљ бвдв противили, како 
и народни (посланици) многи что нам овако пишв. 

А зато како находите, да намљ ваше единомисл1е из- 
вђетите, и да не пронешено сје за кое не да се нечине 
конфваје, прочее что бвдемо ново имђли хоштемо писати 
к остаемљ ваших благочестахљ.“ 

Из овога писма види ве јасно, каквих се жалосних еред- 
става латише неерећне владике, вамо да постигну своје се- 
бичне цели, ма да у томе вавцели народ српски пропада. 

Добри администратор с правом вели: Народ ме на са- 
бору по препоруци покојног митрополита Мојсија изабрао 
за привременог управљача православне цркве, и ја се уз- 
дах у божју помоћ и са вашим саветом евоју по еве тешку 
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дужност извршити до новога сабора; но моја браћа вла- 
дике нехају на препоруку умрлог митрополита, на сабор- 
ске закључке и у њима изјављену вољу целога народа. 
Моја браћа владике екупљају се самољно, и нека писма 
састављају, а што и за што, то сам Бог зна. Начинише 
вели протестацију и тужбу противу мене у Бечу, да ми 
народни секретар Јамбрековић не изради декрет од двора 
на администраторетво. 

Но ја вели такви декрет и нетражим, јер и моји 
предњаци нису имали декрете. И по томе би то било 
неко новачење. А нашто нам декрети, кад се на таста- 
менат покојног митрополита еве владике подписаше, и нас 
за администратора признали. 

Међу тим незакони поступци наше браће владика учи- 

нише, да ће потребан бити такви декрет. Јер арадски 
јепискуп Вићентије сада неће да нас призна за админи- 
стратора, него нам шиље заповести и налоге, а са још 
неким владикама, архимандритима и игумнима чини нам 
сваковрсне инате и прков. 
__ Они нам, вели, пркосе, и негледају и не пазе какво 
се зло отуда може изродити, због себичности таквих не- 
вештих људи, а бојати се штете за свеколики народ. Ови 
вебичњаци не чувају своје овце и јепархију: „него стран- 
ствују и инат грдње.и поруге чине нами, тумарају и 
тамо и амо по народу и праве свакојаке смутње. 

Тако је вели по заповести архимандрита Висаријона 
(Павловића потоњег владике бачког) са братом Јеписко- 
пом славонијским без нашег дозволења екупљали се 31. 
Августа у манастиру Хопову и тамо градили сабор, и 
најзад до тога довели народ те се људи побунили и 
оружјем у руци тукли се међу собом. 

И тај архимандрит Висаријон присвојио је себи власт 
митрополитеку, те жари и пали по фрушкогорским мана- 
стирима. 
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Сви поступци тих емутљиваца противни ву власти 
ошшште народној и црквеној, по којој би имали све по- 
слушати и по томе се управљати, како је оно доконао 
скоро прошли сабор у Београду. 

Да би једном ово безаконе престало, ми ћемо браћи 
нашој владикама и осталим смутљивцима писати, да без 
нашег дозвољења не усуде ве остављати своје јепархије, 
и да се оставе „многоначалија.“ Но сваки нека се по- 
корава ваборским закључцима, а што би коме неправо се. 
чинило, нека сваки почека до сабора, на ком ће се пре- 
слушати свачија жалба.“ 

Тако ве жалио честити администратор Никола хриш- 
ћанима будимске јепархије. И ови се свом добром погла- 
вару на скоро одазваше у писму свом од 23. Септембра. 
У истом писму рабре администратора, да најстрожије 
казни све оне, који би радили противу сабореских за- 
кључака. 

Да би се што јасније видело, колико је било разви- 
јена уставна свест у онога народа будимске јепархије, на- 
водимо овде писмо, које ву писали администратору, и које 
овако гласи: 

по === бн- = = разимесмо, что и како пишете и по- 
вловте, да неки почино партиквларно по себе саборе 
чинити, без свега обште народнога знана и савета, то не- 
олагодаримо, но должновтђ намљ и сваком како двховном, 
тако и евђтеком есте, ваздржаше и трпенте имети до опште 
народнато сабора и конгрева, кое га и ожидамо имети, 
и дочекати чрез опште народних наших депзтирти и пле- 
нипотенцали. И онда можетђ еваки и свое теготи и про- 
шена предлагати пред опште народним саборож. И онда 
коега нам господђ Бог овде изабрао поглавара црковнаго, 
тога хоштемо имати архтепискапа. А за сад имамо ваше 
преосв. господетво еписквпа и администратора српске ар- 
хлелискише и митрополје и поглавара опште народнато и 
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црквенога до сабора, по препорвки свето почившагто госп. 
госп. оца и благодетела нашегто, и потврждение опште на- 
родно, да имате властђ 8 свема и над свима до сабора. 
Што бадете ведели за опште народное добро, да гледите 
впралтти и равпралтти, а кои партиквларно ходе и 
противе привилегје стое без знана опште народ- 
нагон без ваглавна од свих провинцја, неввтђ на- 
родни приттели. Понеже что бвдв коп партиквларно чи- 
нили, и ми за ино не бадемо разамели, то ми ва овом 
нашем диштрикта бвдимском хоћемо протишталовати на 
саборв, да ничто не чине без нашего знана. Пошто, како 
год есмо достали милостђ опште народне привилеге од 
тености цес. и кр. величаства и еште од свето почившега 
Леополда, Иосефа, од овога цес. и кр. Карла УП. по- 
тврђене. Сви светопочивши патритрхе, архјепи- 
сквпи и митрополити ништо партиквларно ниса 
чинили по себе, да намђ ниса огласили за свашто, 
поред коега 8 свема еемо ва савета и договора били, што 
е за опште народное дело ведело ве изтраживати. Тако 
и сад, да се ничто не чини без опште народног сагла- 
сла и савета, него сви колики, како даховни тако и мир- 
ски, до сабора да се претрпи, да се молимо крепшко Богз, 
да намљ дозволи его цев. и крал. величаствие опште на- 
родни саборђ да имамо по прошенио и инштрвкции, што 
се провило код цес. и крала чрезђ опште народне плени- 
потенцалне депвтирте. А кон патриквларно ходе и про- 
тивљ стое, нека се остало што е кон почео, а не дан 
господе боже, да единоо чертор што поплађне 
се на опште народнои привелегин, а е кога се 
овде стало, нека се добро 83м8 8 памет, что кои 
твори и чини. А ми се имамо држати цело тврдо те- 
мелито поред оно инштрвкие и пленипотенцте наших пле- 
нипотенциаломљ преварвчене до сабора, а 8 дрвго п са 
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дрвгимк партиквларним ни ва што не хоћемо се мешати 
нити емо се метали. ( коњ препорачвемо се итд. — — 

Но честити Будимци нису задовољни били само оним, 
што су писали администратору, већ су одмах у једно исто 
доба писали свом владици Василију Димитријевићу, у ком 
најодсудније изјављују, како ће сваки онај одговарати 
„пред сабором“ и пред „славним народом“, који што за- 
себно без народа и мимо сабора ради. 

И ово писмо због енергичног и свесног говора по све 
значајно овде по ориђиналу саопштавамо. 

Од вашего преоевештенетва писана нисмо имели, нити 
намђ известввете, како и что ве чини, пошто како овамо 
код насљ гласит се и развмесмо, а и ва писаним намљ пи- 
шатђ, да неки партиквларно по себе и по свови воли са- 
боре чине тамо по Сервии и по Бачкои, и нека писанја 
и печате од лоди 8зимао, и неке потаине послове по 
себе дат, за кое таково ми неблатодаримо и из тога 
не видиме бити добра и не хоће добарђ конацљ о ономђ 
нихномљ дела бити. 

Ми преоев. госи. за дрвге печате и саборе не знамо, 
что кои камо ходе и чине по себе партиквларно, него 
знамо и држимо се васих пленипотенцала поред оне ин- 
штрукцте важљ преварвчене од нас на саборв, да онолико 
солицитвете код цев. и кр. величавтвја, а не више од 
опште народне инштрвкцје. А ако кон што чини по 
себе партиквларно, те бвде што противно на- 
тон опште народном превелећји и саборв, и на- 
рода бвде на кварђ, то онан нека на себе позо- 
рве, и нека има на себе позор, како се бзде 
одговарати пред сабором и славним народом. А 
свакомв есте длжностђ трпети се до сабора опште народ- 
нато. А кад бадемо се сподобили од !ености цев. и кр. 
величаствит, и баде дозволио, онда ком нам бвде арх!- 
епиеквљ и митрополит потвио се двхом светим бити. 
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онога хоћемо имћти и на сабора. Ове колико теготи про- 
шета, кон бвде имао, нека истраже и претендирао, а 
до сабора нека ве сваки трпи и предржи. — — — — 

А наипаче нам дажност гови. Бога молити се крепко, 
да би нам теностђ цесарска саборв бити дозволио, и онда 
о саборв за поставление Архи-еписквпа и за прочаћ 
опште народа дела, гледати, смотрити, распралтти и 
вчинити. А за вадђ молимо се, имаите нас 8 Милост 
отачаскао примити, а насњ са едним благословенињ писа- 
ниемљ нагледати и нам известити, како и что творит се, 
да и ми оведели бвдемо, почто како потвлоет се дело 
од неки, како и више рехом, незнамо ономв дела какав 
конецњђ овде. 

Међу тим, док ву ове преписке трајале, а јамачно 
по ранијем договору и изазивању владике Вићентија уме- 
шали се у ову расправу и бечка господа, и вешто упо- 
требише овај њиховим креатурама изазвани раздор, да би 
што. више народу српском нашкодили. | 

Као што рекосмо, поглавита мисао ових „говподетву- 
јуштих“, на то је била управљена, да поруше и оно хи- 
јерархијско јединство српске цркве, а тим начином да 
спрече могуће политично јединство српског народа. 

Та бечка, господетвујушта клика немачких биро- 
крата и мађарских световних и црквених великаша на то 
ме је радила и неке српеке владике закупила за ту цел, 
да оне ново добивене крајеве српске коначно одвоји од 
њихове браће у Срему, Славонији, Бачкој Банату и у 
средњој Угарској. 

Као што ву ова господа успела, да политичко је- 
динство Орба пониште засебним провинцијалним упра- 
вама: тако ву сада на том радили, да небуде у црквен- 
ским делима општег народног еабора ерпеког, но да свака 
провинција за себе држи засебне провинцијалне црквене 
саборе. 
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Са овом идејом партикуларних сабора везаше ова го- 
епода и другу своју себичну тежњу, да створе два архије- 
пивкупата у Београду и Карловцима и два архијепискупа. 
да ову идеју лако су задобили себичне и властољубиве 
владике, јер у два архијепискупата требало и два архије- 
пископа. Потоме би двојицу себичњака од једаред задо- 
вољили, којима би мало стало до тога, што би с тиме 
јединетво народа ерпеког коначно поцепали. 

Но је свест народа српског у оно доба толико јака 
била, да је народ сазнао опасну тежњу бечке господе, 
који су ктели да народно јединетво поцелају. 

Та народна свест најбоље се огледа у писму сабора 
будимеке јепархије од 12. Окт. 1780. год. које је напи- 
вано, као одговор на пивмо администратора Николе Ди- 
митријевића од 3. Окт. и. г. И ово узорито и велеважно 
писмо вабора будимског, по ориђиналу, овако гласи. 

Ваше благословено шшеанје од З-ћег Окт. примисмо 
изложена, како из писма благословенаго и преов. говпод- 
етва, тако п од приложенато екстракта од господе де- 
пвтиртовњ нашихђ опште народнихњ, кое есв вашем пре- 
освештеном господства писали. 

Из оба писма развмесмо, да наши опште народни де- 
пвтирти вашем господства пиша, да его цесарско вели- 
частвие и дрвги господетввошти мажарскин епи- 
еквпи и световни нима сказво о томб, еже би 
било да два архиеписквпа и две митрополив 
о8д8; пошто: ако бвде единђ архзепискањ, то они 
исти говпостввошти прелати и мажарски ста- 
товђ мислетђ, и подсказвротђ, евоих ползи ради, 
еже би насђ тко враги одрђнили и опали, да ми 
себе ва неверство бзадемо дали, како они пре- 
леено говорет. 

Вашемв преосвешт. господства писали есмо већеин 
толико кратђ, да ми православни христитни, обрета- 
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поштих се ва епархли овдимском и диштрикта семв бвдим- 
скомђ ва Хавнгари, да никоим начином, и никомв по 
лобави или вловленјо госповтввоштих, не хо- 
ћемо прествпити заповедђ и вредов свето почив- 
шаго господина оца и благодетелт нашего вечне памети 
говп. Момсеа Петровича, 8 свемв, што его преоев. госп. 
есте добри редђ за стшто вредилђ и ветроилђ са 
опште народнимљ саборомђ, онога реда и вредбе 
цело темелите имамо се држати. Како после вих пре- 
даниахђ веће ненадлежитђ предлагати васе по 
редв, што и сами знате, но како 8 првомђ пвиктв како 
тенешше гласетђ вее милосивешше опште народне приви- 
леме да етатв расцианскомв бвдетђ единђ архи- 
пастирђ. 

Тако се ми одговорили еемо п говпоствао- 
штим, да тако бити хоћемо, иначе никако, што 
и вашемв преоевештеном госпоствав обитвлвено, 
да би и ваше госпоство такови ответђ и одго- 
ворђ дали. — 

Ово је пивмо по све важно, јер јасно ве огледа у 
њему свест народња, и што се у њему најеклатантније 
доказује она голема мржња мађарских великаша према 
народу српеком, која је свакад постојала, но је сада на 
јавност изишла. 

Ко се неће згрозити због такве големе подлости, и 
безобзирног потварања и опадања ових „господетвују- 
штих“, којима су ови себичњаци и властољупци гледали, 
да опадну и одцрне српеки народ код заједничког влада- 
оца, коме ву биле и сувише познате заслуге српеког на- 
рода, и големе жртве, што је овај несрећни народ под- 
носијо са своје најочитије доказане верности према својим 
владарима. 

Срби су савршено познавали сплетке ових својих ве- 
читих противника и душмана, те су настајали, да преко 
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својих нарочитих поеланика, обавесте аустријског ћесара 
о сплеткама опадању и потварању оних својих опадача. 

Ко би за магновење повумњао о тежњама ових ма- 
ђарских великаша, тај нека проучи истините доказе у 
поменутом писму најочитије изказане у речима, које су 
опште народни посланици чули из усти самога ћесара и 
овтале мађарске господе. 

Будимеки сабор вели, како су разумели, да су опште 
народни депутирти пивали: „да његово цесар. величаство 
и други господствујушти мађарски јепископи и световни 
њима (депутирцима) казују и препоручују, да буду два ар- 
хијепискупа и две митрополије; јер вели ако буде један ар- 
хијепископ: то по казивању „господствујуштих“ пре- 
лата и мађареких великаша, који то подказују ради евоје 
користи, да би нав као ђаволе оцрнили и опали, да би се 
ми на неверство дали, тако ова господа лажљиво говоре. 

„Но веле будимеки саборници: ми емо већ толико 
пута пивали вами господине администратору, да ми право- 
славни ришћани из овог дистрикта у Угарској, никојим 
начином, и никому по љубави, или уловлењу господетву- 
јуштих, нећемо преступити заповест и уредбу свето по- 
чившег господина оца и благодетеља нашег вечне памети 
господина Мојсија Петровића, у свему што је он уредио 
и устројијо у договору ва ошште народни сабор. — — 

„И о том (вели сабор) нећемо ни да говоримо, јер 
прва тачка народних привилеђија очито казује: да срп- 
ском народу буде један архипастир. 

На свршетку свог писма вели сабор: „тако емо ми 
одговорили тосподетвујуштим, да ми тако хоћемо бити и 
на том остати, иначе никако, и то и вашем преоев. го- 
споство јављамо, да би и ваше госпоство тако у том 
смислу одговорили.“ 

Тако је сабор будимеки одговоријо и поучијо митро- 
политеког администратора, а сваки (се море дивити и 
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радовати тако јасном доказу народне свести из онога 
доба одпочете борбе ва најлукавијим и најподлијим не- 
пријатељима. 

Но на том нису застали наши евесни предци, но је 
будимеки сабор оног истог дана написао друго писмо на- 
родним војничким етарешинама, који ву у то време на са- 
бору били скупљени у Београду. 

Нећемо пропустити, да и ово пишемо, као нови доказ 
народне евести изневемо за поуку наших читалаца, да 
се види, како су у оно кобно време Срби из свију кра- 
јева преко писма договарали се о народним пословима. 

У речи стојеће писмо по ориђиналу овако гласи: 

„Благо и племенито високородни господари Оберка- 
петани, капетани и савђ славни милитарски редњ, намђ 
братих лобезнешпат, 8 господа Бога и пресвете Богома- 
тере желимо провимо многолетнаго здравић даровати се. 

Давно би била дажностђ известле вам и племенито- 
родитм вашим вчинити. Но ми од ваших племенитородја 
есмо ожидивали особно примити писане, да би намђ из- 
вестивали о свема и за свашто; како ви то тамо находите 
се. Код нас хвала господа Бога и пресв. его матери 
есте свеколико мирно и 8 свема имамо ваздржанје трпе- 
ше до сабора, и стопимо цело, како и до сада есте било. 
Како сами знате, како светопочивши Архиеписквшњ госп. 
госп. Моисен Петровичђ отецђ и олагодетелђ наш, есте 
еште за живота своего вредилђи поставилђ сво- 
ето администратора госп. еписквла темишварекато, и 
винимин народљ поред пленипотенциа и инштрвк- 
циа од евих колико диштрикта евмо га примили 
и потврдили за администратора светеАрхтепци- 
еквпивимитрополје белиградеке бити до сабора. 
Тако по дажности есте намљ познавати властљ Админи- 
страторства 8 свемв и над свима, што бвде се ведело, 
да еледи опште народном добрв до сабора. А како сад 
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его пресв. говподетво намљ вавписве 8 свом писму. да не 
хоће да трпе остали епискавпи опште народнаго сабора и 
конгрева, пакљ онда да изтражво сваки свое претензив, 
што кои баде имао, да предложи. Него почели конфазие 
омвтиа межда народом валатати, и почели неке партикв- 
ларне саборе по себе чинити ва Сремв, ва Бачком, и ва 
манастира Крвшедолв 31. Авгаста самовластно, есмо ра- 
звмели, и печате и пиваша в8зимло од лоди. Не знамо о 
чем ли се саветво, и 8 кое име дрзар Саборе по 
себе чинити, кад знадв сами, да што год бвде се 
чинило, и кон бвде чинио Партиквларно, а на- 
род за оно не зна, а 8 име народно чини, дае 
оно под протишталациомђи контрадикцтомђ. Тако 
и ово од них починаемо, што чине и дрзао и не трле 
опште Народнато Сабора, ако што бвде стало се од 
них партиквларних, да опште Народкои Сбабор- 
нон Привилегин баде на кварђ за единв чрта, 
то нека имадв на себе добро позоровати од народа, по- 
што она Саборна опште народна привилегих нје само 
игром или онаким начиномђ добивенна, што они чине и 
почино до вада код Его Ц. и крал. величаствић: но е 
великим трвдомђ и иждивениемђ и крвопроли- 
тиемђ од наших Предкова и наших светопочив- 
ших Патртарха Архиепископа и Митрополита до 
дне вего добро сачввана ничто невкраћено ноп 
више полепшато 8 свемв и за евашто: то и сад да 
гледимо и вледимо да бвде цело, Свршена она привиле- 
гиа обдржата, сачввата, непотакновена до Сабора, како 
што се есте затекло, и да чекамо од Пленипотециала, 
депавтата наших , поред оне Инштрвкцие и Пленипотенцие, 
што нама на саборе есте преварвчена, да поред они 
Џленипотенциала, и ино, што бвдв добро солицитовали 
код Его Цев. и крал. величаствит, и нам донели, не више 
не мане, него што инштрвкпиа бвде заповедала, да се 
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можемо обдржати; и кадђ бвде сабор, онда коега намђ 
Господ Богђ двхом светим бвде за Архјеписквпа и Ми- 
трополита и поглавара народнаго показалђ и постави на 
средв, того хоштемо имати. А на што конфазие, Сабори 
партиквларни, кад они есв ни за што, код опште на- 
роднато Сабора, Савета, договора, и коп овде се 8 чема 
постигао, хоће трпети, што бвде опште народном Са- 
· борв на противност. 

Из овога писма дознајемо, да је у оно време сам на- 
род на свом општем сабору бирао администратора митро- 
политеког. По својим уговорима са владаоцем при евом 
прелазу у аустијеку државу, народ је себи задржао то 
право, да себи по елободној вољи бира митрополита. По 
овом ујемчаном праву народ је имао и то неоспорно право, 
да по емрти овог црквеног поглавара и привременог по- 
главара или администратора себи избере. 

Ово право народа веома је немило било цесарекои и 
угарској канцеларији. И живо су настојали ова господа, 
да и ово право од народа отму. А колико им је до тога 
стало било, најбоље се види из онога, што сам мини- 
стар Бартенштајн исповеда у свом извештају на страни 
106-ој, где изриком вели: „Кад је дакле толико 
стало двору, као што је мало-чав показано, за 
добрим ил бар за верним и покорним митропо- 
литом, то неће бити брига у залуд, ако се још 
за рана стане мислити, кога ће за насљедника 
овоме, који је у том достојанству ево већ више 
година,“ 

У поменутом евом писму изказују Будимци оно дубоко 
поштовање према умрлом евом митрополиту, који је на 
самрти својој препоручијо народним саборским послани- 
цима за администратора владику Николу Димитријевића. 
Но мимо изјављеног поштовања, према овој препоруци 
свога старешине, саборници се управљаху по свом праву, 
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што се очито огледа у оном изразу: „И ви (војничке 
старешине), и ми (јепархијски сабори) и народ поред 
својих пуномоћија и инструкција од свих колико 
дистрикта есмо га (владику Николу) примилиин по- 
тврдили за администратора свете архијеписку- 
" пијеи митрополије белиградске бити до сабора,“ 

Но ву ови Будимци (Срби зактевали, да се и ова 
саборска одлука поштује и обдржи. Јер вели „по дуж- 
ности е нами познавати власт администратор- 
ства у свему и над свима, што буде се ведело, 
да ће бити корисно општем. народном добру до 
сабора.“ 

Зато изрично осуђују самовољу и незаконе поступке 
неких владика смутљиваца, за које им јавио администра- 
тор, да не ће да се стрпе остали јепшекупи до опште 
народнога сабора и конгреса, пак онда да истражују 
сваки своје тражбине, што кон буде имао, да предложи. 
Нето почели емутње уновити у народ, и почели су чи-_ 
нити самовласно неке засебне саборе по себе, у Срему у 
Бачкој, и у ман. Крушедолу 31. Авг., а и то емо вели 
разумели, да се ти сплеткаши владике и неки архиман- 
дрите усудили печате и писмене изјаве узимати од људи. 

Незнамо (веле) о чему ли се саветују и у чије ли 
име дрзају саборе по себе чинити, кад и сами знаду; да 
што се год буде чинило, и који буде чинио засебно, а 
народ за оно незна, а у име народно чине, противу так- 
вих закључака унапред се ограђујемо и протестујемо. 

(ве што су год дакле они смутљивци одпочели, што 
чине, и што се увуђују, и не трпе опште народнога сабора, 
ако се што буде стало од њих засебно, те би било на- 
родној привилеђији на квар за једну цртицу, то нека се 
добро угму на ум и нека се чувају од народа. 

И сад настављајућ своје писмо ови Срби показују 
очито, како ву они врло добро знали, да оне повла 
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стице, и привилеђије ни ву давали аустријски ћесари на- 
роду ерпеком по некој милости, но по заслузи, и по 
великој трудби овога народа, и због тога, што ву њи- 
хови предци толику крв пролили у одбрани аустријске 
државе од напада толиких непријатеља. Ова њихова уви- 
ђавност и евест њихова најјасније се отледа у изрезу: „Она 
саборна опште народна привилеђија није само игром 


или онаким начином добивена — — — — но је ве- 
ликим трудом и иждивенијем и крвопролитијем 
од наших предкова, — — — — — идо овога дана 


добро је вачувана, није ништа украћено, но још у свему 
и више полешпато. Кад што су дакле наши стари умели 
сачувати ове наше повластице, тако ми зактевамо, да 
вве што се и како се затекло, да и наши пуномоћници и. 
заступници наши на општем вабору настану код царског 
величанства, да се ни више ни мање не учини, већ оно- 
лико и онако, како им је у њиховим инетрукцијама на- 
ређено од јепархијсеког сабора. 

На свршетку изказују своју жељу, да кад буде са- 
бор онда, којега поред божије помоћи изберемо за ми- 
трополита, тога ћемо и ми признати и поштовати. А на 
што су дакле оне емутње, они завебни сабори, кад они 
јеву ни за што, код опште народнато сабора, савета пи 
дотовора. И по томе, ком се буде у чему постигао, хоће 
трпети, што буде општенародном вабору противно. — — 

Као што из поменутога писма видимо ствари народне 
све су више замрсили они несрећни еплеткаши владика 
арадски Вићентије са својом братијом, као што је Бу- 
димцима и о том продуженом еплеткарењу владичанеском 
јавијо администратор митрополије Никола Димитријевић у 
свом писму 31. Октобра 1780. Одговор Будимаца на по- 
менуто пиемо гласи овако. 

„Блатословено писане од Белиграда 31 Октоври пи- 
сатое и са приложеним екстрактомђ из пиема од господе 
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депвтиртовђ нашихљ и од госп. еписквпа бвдимекогђ и од 
прочихљ, ва коем потвлое се, да исто св солицитиралј 
ва меморјале и инштанцји, што св предложили, ва не- 
аквистишљ комесио (Сото Хеовушвћса), и реферата 
ето величанства послали, и потвлоотђ они говоре ради 
архиеписквпа , да бвдв два архтепискавпа и архлеписквпата. 
и три кандидата. И ако би единђ архјепискви билљђ, то 
би имао коресподенцио, са тврскомђ страном. А кад би 
било два архлепиеквпа, виреч не би било свмиенја нити 
мисли за коресеподенцио, то е текма само од неких 
предложени сматви и трвцђ, да не би его свето 
почившего говџ. Мохсеа преосвештенаго оца и 
благодетелт нашего вредба цела онака остала, 
како што онђ свето почивши добро вредилђи 
ветроилђ ва прошломђ бившемљ саборе еште за 
живота его пред народомљ и свим коликим кле- 
ромљ даховнимђ, а тако пред цесар. комеваромљ втвр- 
ждено и протоколато, и послато цев. и крал. дворв: да 
ва напредљ свагда има бити един архлеписквшњ и и една 
архлепиекаша и митродолја. На кое народ и клерђ славни 
билђ контентђ, и саборљ свагда ва Белиградв да овде,и 
по старом обичајо и да вжива, поред опште народне пре- 
велегие, да остае народ и клерљ. 

Тако преосвештени господине, ми кои се находимо 
овамо ва Хангарји и ва сем дистриктв, и одржаваћемо его 
свето почившато добро вређенв и ветроена вредов сва 
колико подивно, пошто познаемо бити свемв народа за 
велико добро и напредак. Ми и сад пакљ ва овомђ по- 
тврждвемо свагда и 8 напред бити саборђљ ва Белиградв, 
а не на дрвгом месте, и еданљ архлепискашњ и митропо- 
лит, и една архлеписвквшт и митрополиа, и онакимђ на- 
чином архјепискашњ, тако и 8 напред да бива као и до- 
сад што е било. А три кандидата до сад нисв бивали, и 
8 напредђ непотребвемо. Ми народ досад есмо свагда би- 
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вали 8 верности, и 8 свемв верни кодђ ето цесарског и 
кралевеког величаствиа, и 8 напред обвезвемо се до по- 
следиђга нашега и капли крви, да свагда 8 верности би- 
вали и биваћемо, и никакве ни скоима нисмо имали ко- 
респонденцие, нити кон да се постигао 8 неверности, тако 
молимо се господина богв и 8 напредњ, да неће бити од 
навђ никакова неверић, 

Ми преосвештени господине овако држаћемо се цело 
темелито, како се потвили есмо евагда, и нећемо ни ва 
чемђ вратити свето почившво его зредбв. А с кога се 
што бвде стало, те би се попланало и вкратило ва опште 
пародним пословима и превелеми, таи нека себе добро 
взме 8 развиљ, што кон чини. А што св протестацио 8чи- 
нили господинђљ ешекашњ Вићенти Иовановић и Макеимђ 
(Несторовић пладика вршачки); протестациа нихова да 
стом на страни, и нека се еваки претрпи до сабора, а 
кад бвде саборњ, онда, што кои бвде имао протестирати 
и тражити евеколико, онда може тражити. А ваше пре- 
осввештенство администратор светие архјеписквше и ми- 
трополе белиградские до сабора да 8пралтте 8 евемв, 
што бвдете ведели за опште народное добро до сабора. 

Ми данасљ пишемо и господином обрљкапетаномљ и 
капетаномљ тамо сввдњ, што чине и што допвштао чи- 
нити такова еднимђ, и како трпети могв, што неки, и 
какове саборе чине партиквларно, и какове ли печате 
од манастира взимати, и како ли емедв они да дао пакљ 
опетђ по себе, и што ли се чини, кад сваки да и свое 
печате ошште народнимљ депвтиртомљ, 0 чемв имадв они 
солицитати код его цес. и крал. величаства, а не по 08- 
чаци и по бабеки каћа: те нека и они говоре и нека 
пишв онимљ конфизиашом, да се претрпе до сабора, 
и ништо да не чине партиквларно по себе. (6 коимђ пре- 
порвчво, оставлтмо, што би општемв народа било 
на штетв, ви саме зиате. 
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Из одговора будимског танача од 12. Новембра 1730. 
тод. дознајемо, да је администратор Димитријевић са са- 
борским посланицима зактеве народне поднео некој „ко- 
мисији неоаквистиш (Сото Хеоафшизнотии = коми- 
сије за ново добите области повле пожаревачког мира). 

„Блато и племенитородни господари обркапетани, Ка- 
петани и савђ колики славни вазвишени Милитарески во- 
иствени редђ, наш же господари братиа лобезнаћ и 
важделена. 

Нисмо хотели пропветити, како да не твимо вашим 
благородиамњ, што нам пишетђ господинљ Епискашњ Те- 
мишварски Никола Димитртшевић Администраторђ светие 
Архиеписквпие и митрополит Белиградеки, и за неко- 
лико писани его Преоввештенетва, ва ком твжи се и 
пишетђ мало ков поште, что различно непотвлое, што 
тамо неки почели св вчинити. Овогда пише, да походе 
неки, а веће и кодљ насљ именовати, по бачкои и по 
Срема, пшема и печате од моди невешти взимао, овога 
пакљ, да саборе неке по себе чине, и не знамо что до- 
конавајо. И 8 света телеса дрзао, са насилиемђ изнели 
светато Фроша, 8 коема како полвлио, да св се онде 
бивши партап неки измеђв себе побили, птакове 
конфазие и смивтне почели валагати ва Народљ. 

На ков истинито ми неблатодаримо, и не чине добро, 
макар коега рода онђ бвде, или епискап, и чина или 
даховнога или световнато, што неће да трпе народ- 
ног сабора, и кадђ Овде саборђ, коме што бвде се ве- 
дело тетотно, онда може на сабору приложити и тражити, 
а намљ свим коликимђ дажностно трпеше имати за евашто 
и 8 свема до сабора. 

Садђ пакљ писатое 31. Октомвра, што нам пише го- 
сподин Администраторђ, да што св депвтирти опште на- 
родни инштанцио дали дворв и Кћености его цес. и крал. 
Величаства, одтоворђ еште нисв нити резолвцио имали. 
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Него господетввошти говоре: да два Архиепи- 
сквпа и Митрополита и две Архиеписквпие и 
митрополив да бада, итри кандидата, то естђ од 
три еписквпа два да поставе Архиписквпа, и да 
сабор не бвде ва Белиграде, но или пакњ 8 Кар- 
ловци или 8 Осекв. 

И да не има свмненит Кенеиши дворђоднасљ, 
да ве међа тимљ неизневеримо, и да не бвдемо 
имали коревпонденцио сва твреком страномћ. 

Ваше благо и племенитородие да добро имате 8 ве- 
домости, ово ние шални посалђ, что се чини, ово се 
невидп бити добро по народљ. Него што ћемо чинити, да 
се договарамо исаветвемо за ранџиега, докле се 
ован повалђ ние онако вкоренио, како што по- 
ивлоо бити. 

Наш вотажљ и намерение вицево: да господа депв- 
тирти пакљ предложе инштанцио и понизно моленје те- 
ности цесарекота и крал. величаствиа, поред инштрвкцие 
оне, што нима есте преваравчена од општега са- 
бора, и што бвде инштрвкциа заповедала, да се моле. 
То едно. А дрвго: славни народђи клер не зактева 
два архтепискапа, нити две архтеписквпие, ни 
она три кандидата, ида ваборђ на дрзгом места 
не бива, но где есте резиденциа иопште народни 
домђ ва Белиграде, тамо единђ архиеписквшњ и ми- 
трополитђ да бвде,ипо милостивнеиши опште на- 
родних привилегјах да се вживамо, по досадашнемђ 
обичао, и ничто ново народњ не зактева, него, како что 
еемо се затекли садђ, и по овом свето почившен его оца 
и благодетеља нашего госи. Момееа Петровића, по онош 
вредби да се п вживамо и обдржавамо. А за неверностђ 
и кореспонденцио тамо са тарскомљ страномђ да 
ћемо имати: ми и последни наши обвезвемо се, да цар. 
и кр. величаствио еватда 8 верности бивати и бити, како 
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и до вле есмо ми и народђ напљ србски, што смо били 8 
ввакои верности и 8 слажби, тако и 8 напредљ подве- 
звемо се бити непотакновено, а не како ребелитши 
Мађари свакада и довека што 68 бивали, а сада 
хоћео да нами господства, и кон наше конфз- 
зиаше епископе 8вловили. 

За кое колико молимо ваша благородит, зато нас 
известите и одпишите, каковђ намивалђ за то имате, и 
знате ли за то, и что из тога хоће бити, и каковђ ко- 
нацљ дели тома, что св они орвдит господетвоштих говп. 
Етеквпи почели конфвзио, метеж и распрв междв наро- 
дом валагати, и кон св те конфазие предводители, есте 
ли истина. 

Ми како чвемо, неће добар конацђ дела од них п0- 
чинаема бити. · 

Ф име сабора еписквпие и дистрикта О8ДимСКогљ. 

Задатак је оне неоаквистичке комисије био тај, да ис- 
пита правну титулу разних потраживача на поједине де- 
лове ове новодобите облавти. Свака дакле породица, или 
нека корпорација, која је некада пре туреког освајања 
право имала на нека од ових земљишта, сада ве појавише 
ва својим п плеснивим дипломама, да своја права на неко 
земљиште докажу. 

Како је о тој етвари мислијо и онај признати др- 
жавник министар Бартенштајн види се из ових његових 
речи: „Ово би се некако и могло саслушати, да се није 
показало на скоро, да је велики део новодобивених зе- 
маља испоклањан приватним људима, на које се највише 
блаж. цар тим лакше даде невести, што су многи, који 
онда његова поверења задобише, тако саветовали. Алто 
није најбоље урађено, и свакако би корисније било, 
да ву по (оном) поклоњеном великом крају земље, или 
бар на повећем делу тога населили били граничаре (Србе), 
људе за оружје. Па још, како ови нови власници не- 
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штедише своје поданике, као што је требало, нити их 
поматаху, као што се од њих надаху. 

Кад је пак преблаж. цару на неколико година пред 
његову смрт јављено било, нареди он комисију једну под 
председништвом грофа Виндишгреца, потоњег државног 
намесника, позвавши у њу обојицу грофове Хамилтона и 
Кевенхилера, барона од Ентелсхофена, „обојицу браћу од 
Коха, и Колера од Долховена, који ће ствар прегле- 
дати и преправити за већање конференцијско, које суде, 
по том 6-ог Маја 1797. год. код грофа Штаренберга, 
тде је био земалски Маршал. гроф од Харача, коморски 
председник, гроф од Дитрихштајна, генерал ратни ко- 
месар, гроф од Неселроде, за тим оне особе, што су 
горе казане. 

И највише онпширна резолуција, које то предлогу 
конференције састављена, е тим је знаменитија, што се 
из ње јасно види, како је сада преименовато блаж. цар 
ко срцу примило злоупотребу његове власти, и злостав- 
љања, која су против његове најправедније воље чињена. 

По томе дакле изађе она славна олакшица (Хеоацш- 
зфогши) новодобитих поданика, при којем и остане до 
пренагљене (пђетеШеп) утеловења (њихова) са краљеви- 
ном Угарском. — 

Таквим неправедним начином отеше три породице 
Срем.') 

ПИ овој неоаквизитичној комесији подносише саборски 
посланици меморијале и инштанције, а реферат послали 


1) Ћесар Леополдо 1 продао је за новце некој скитници Поп 
Тлуле Одезсћајесћа и његовој породици за вечита времена 
титулу „Ртгшсерз УЗугипае“, на које достојанство поменутог 
Одескалкију инсталирао 29 Априла 1698 у Илоку царски ђе- 
нерао Карафа. Противу ове злоупотребе чињен је протест 
оне исте године од стране народа српског (Види ПГ збирку 
будим. споменика). 
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су ћевару. А ова неоаквизијстичка комисија одговара: 
„Да буду два архлешекупа и архјешскупата, и три 
кандидата.“ 

До ког ступња бејаху непријатељским духом задах- 
нута већ у оно доба она немачка и мађарска господа, 
види се отуда, што су они, опадајући српски народ, тако 
подло достављали ћесару: „Ако би један архијепи- 
скуп био, то би имао коревпонденцију са тур- 
ском страном. А кад би било два архијепискупа, 
биреч не би било сумњенија, нити мисли за ко- 
респоденцију. 

Такву подловт противника и опадача српских на жа- 
лост поматаху и православне владике са црним духовен- 
ством. И о њима Будимци веле: „То је текма само од 
неких предизложени владика емутње и труцђ, да не би 
ето свето почившего господина Мојсија преосвештенота 
оца и благодетеља нашего уредба цела онака остала, како 
што он светопочивши добро уредио и устројио ва про- 
шлом бившем (1730) вабору, еште за живота его пред 
народом и евим коликим клиром духовним, а тако пред 
песареким комесаром утврђено и протоколато, и послато 
цев. и крал. двору: да ва напред свагда има бити једин 
архијеписвкуп им и једна архијепискупија и митрополија. 
На које народ и клер славни бил контент. И бист ђе- 
шено, да сабор еватда у Белиграду буде.“ 

Будимци изјављујући, да они остају на томе, да буде 
једна архијепискупија и један архијепискуп, а не два, 
да буде сабор евагда у Београду, а не на другом месту; 
најзад веле: „онаким начином архијепискуп да се бира, 
као и до оног доба, но три кандидата ни до сада 
нису бивали, и у напред нетребујемо. 

„Ми народ досада јесмо бивали сватда у верности и 
у свему верни код его царскаго и краљевекаго велича- 
ствија, и у напред обвезујумо се до последњеја нашеја 
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капљи крви, да свагда у верности бивали и биваћемо, и 
никакве ни с којима нисмо имали кореспонденције, нити 
који да се постигао у неверности, као Мађари. Тако се 
молимо господину Богу и у напред да неће бити од нас 
неверије. 

Ми ћемо ве држати цело темељито, како се појавили 
јесмо свагда, и нећемо ни у чем укратити наредбу свето 
починулога митрополита, 

А е кога се што буде стало, те би се попузнуло и 
укратило ва општим народним пословима И привелегији, 
тај нека се добро узме у разум, што који чини. 

А што су протест учинили господин јешекуп Вићен- 
тије Поповић (арадски) и Маквим Несторовић владика вр- 
шачки; њихов протест нека стоји на страни, и нека се 
сваки претрпи до вабора. А кад буде сабор, што који 
буде имао, може протестовати и тражити свеколико, — А 
ви преосвештени господине администратору свете архије- 
пискупије и митрополије беотрадеке до сабора управљајте 
у свему, што будете ведели за опште народноје добро 
до сабора. 

На свршетку овога писма веле Будимци да су писали 
и господи обркапетанима и капетанима, што допуштају 
да се тамо чини, и како могу трпити, што неки држе 
засебне саборе, и што исти конфузијаши скупљају печате 
од народа. А за опште ствари ваља радити или на оп- 
штем народном збору, или код двора царског: „а не по 
буџаци и по бабеки кућа“ — — — — — — — — 

Сабор будимске јепархије оправијо је писмо и народ- 
ним војеним главарима, којима све оно казује, што јеу 
пређашњем писму исказано, и ми овде саопштавамо само 
оно, што у прошлом писму нису исказали, или су овде 
тачније написали. 

Тако у овом писму помињу и дан кад су народни 
посланици бечком двору представку поднели: „Сад пак 
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— — — 81. Октобра пише господин администратор, да 
су опште народни депутирци поднели народњу проебу 
двору цес. краљ. величаствија. На коју су вели господ- 
ствујушти оваки одговор дали: да два архијепискупа и 
митрополите и две архијепискупије и митрополије да буду, 
и три кандитада, то јест од три јепискупа два да по- 
ставе за архијепискупа, и да сабор не буде у Београду. 
но или у Карловци, или у Осеку. 

Даље веле „и да не има сумненија јаснејши двор од 
нав, да се међу тим неизвеверимо, и да не будемо имали 
кореспонденцију ва турском страном. 

Ова тумачења говподетвујуштих и њихове инспира- 
ције и шапутања на двору по еве ву била опасна, у ко- 
лико ву ови немачки и мађарски аристокрачићи својим 
упливом на придворне па и на највише госпе, а 
преко ових госпођа и госпођица упливисали на 
духовнике дара и царице на јежовите. Таква олака 
и мучка шапутања морали су најзад и уродити плодом 
отровним пи шкодљивим за народ ерпеки. 

Видимо, да су и наши етари кроз прогледали ову 
мучку политику, што се јасно огледа у речима: „А за 
неверност и кореспонденцију тамо са турском страном да 
ћемо имати: ми и повледни наши обвезујемо ве, да царо 
краљ. величаствију свагда у верности бивати и бити, као 
што смо до селе били ми и народ наш српски што смо 
били у свакој верности и у служби, тако и у напред 
подвезујемо ве бити непотакновено, а не као ребели- 
јаши Мађари свакада и довека што су бивали, а 
сада хХоћеју, да наши господетвују, пи они су 
наше конфузијаше јепископе уловили. 

Зато молимо ваша блатородија, да нас о томе из- 
вестите и одпишете, како мислите о томе, и знате ли, 
какви ће крај том делу бити, што су она оруђа господ- 
ствујуштих господа јепискупи почели конфузију, метеж и 
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распру у народ уновити, и који су коловође у тој кон- 
фузији, ми вели чујемо, да неће бити добар крај ономе, 
што су они злосрећни метежњаци наши одпочели,“ 

Ове несрећне равпре и емутње, које су изазвали се- 
бичњаци и за влашћу тежећи православни јепискупи, нех- 
тејући поштовати закључке народног сабора, но по својој 
самовољи и по свом личном интересу руководили се и 
управљали по мигу бечке господе, и служили овој, као 
слепа оруђа противу свог рођеног народа. 

Тој немачкој и мађарској господи таман је ишло у 
рачун ова себичност врпеких владика и црноризаца, који 
ву зликовачки поцепали ону свету братску везу, која је 
до смрти врлог митрополита Мојсија тако дивно спајала 
еве чланове народа српског. 

Од ове љуте ране, коју зададе српском народу архи- 
пастирека рука руковођена бечком господарећом кликом, 
народ српски одпочео је боловати и венути; а непрекидна 
вебичност ових несрећних црквених поглавара с једне 
стране, а с друге сваковрена насиља смишљена и оства- 
рена од немачке и мађарске говподе нису дала, да се 
ова дубока рана на иначе здравом телу народа српског 
залечи, но се све ширила и морала је најзад постати 
замртна. 

Несрећне зађевице, које су у народу српском настале 
по смрти митрополита Мојсија за време црквеног безтла- 
варетва трајаше непрекидно еве до почетка сабора, који 
је сазван у Карловце месеца Фебруара 1781. год. 

О сазиву на овај сабор имамо помена у писму јепар- 
хијеског сабора будимеког писаном месеца Декембра сабору 
карловачком, у коме се јепархијски сабор жали противу 
свога владике Василија Димитријевића, што им насилно 
квари тестаменте. 

У другом свом писму од 14. Јануара 1731. год. 
јавља владика Василије Димитријевић, да ће сабор од- 
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почети 3 или +. Фебруара, а не, као што је пређе јавио 
за 25. Јануар. | 

Трећи спив о овом еретенском сабору карловачком 
год. 1781. то је пуномоћно писмо вабора будимеке је- 
пархије, који је на поменути ошшти сабор избрао и по- 
слао у Карловце Малешу Надажди и Димитрија Михај- 
ловића, и њима дадоше поменуто пуномоћије, које овако 
гласи : 

„Од нас долеподнисати православни христианђ ва 
епархин бвдимеком и жители ва долноми вароши о8дим- 
скони 'Табани, тако и ва вароши Пештанские и Свети Ан- 
дреиские, и околних месте находештим се православним 
Хјулетианом ва блатохранимои епархин Овдимскои, Из- 
известно п ведомо обтвлоемо симљ, како по известном 
вемђ призивателномђ частномђ пивании преовв. и богоиз- 
бранато. говп. госп. Василиа Димитртевича архиереа на- 
шето бвдимекато, за избрание новато архиеписквша и 
митрополита глави нашее црковние, на место блаженје 
памети бившаго атене ва Богв преосв. и пресв. госи. 
тосп. Моисеа Петровича архиеп. и митроп. белиградскаго, 
и васето народа правовлавнато христианскаго под вла- 
ето преос. римекато цесара, ва кралевини Сервии, Шла- 
вонии, Хангари, Хорватскои и ва Дакатв Сремеком и 
цесарекои Фгровалахни, и его цес. величаствиа саветника 
нашето же архипастира оца и благодетелт. Сад чрезљ 
милостивеишага допвштениа од его цес. и крал. велича- 
стиа и преславнато дворнато савета, нарежденога кра- 
левскога комевара его екцеленцив говп. грофа Локатели 
(Тосајејћ) комендирт генерала Осечкога, а ваборанио бити 
ва вароши Карловачкои, сего 4. Ферфара 1781. И да 
Овде опште народни ваборђ и генерални конгрес, и 
тамо бвдв како од свештенеишато клера, тако и од оста- 
лог славног народа наређени депатирти и пленипотенци- 
али од сваке провинцие понизнеџише еемо извеестили се. 
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Тако засвидетелетвованом приликом и ми од насљ по- 
виламемо наше посланике депвтирте пленипотенциале на 
тржавтво опште народнато генералнато конгреса, да б8д8 
тамо ва остали господари депвтирти договарали се и ва- 
гласили, и что бвде за добро обрели ови наши депвтирти 
и повланици, како ти: Малеша Надаждинл Дими- 
трие Михаиловичђ, да би могли предљ славнимђ на- 
родомђ и кралевеким комесаромљ предложити, и да би 
велишано било, что они бвда за добро обрели и нашли. 
Са овталимђљ православнимђ народом, и господари делв- 
тирти, и тако чрезљ наших депвтирти нашљ вотвмљ по- 
силаемо, како да смо ми сви сквпа тамо. Како за избрание 
глави црковние, тако за законђ и ветави и вправлкеник, 
кон ће архи-еписквиљ добро впвћивати за васех опште 
народни благи поствпакљ, тако и црковних вреждених и 
правила и строениа болшим и напредним таштанием са- 
хранивати и пазити. 'Таковим начиномљ плномоштие нима 
дасмо, да би са остали говподари од свих провинцих, да 
се договарати имеотђ. да сваки опште народни поств- 
пакљ и напредакљ и повледакљ, што би благоприетно ве- 
дело се господа Ботв и народа. (С коимљ препорвчаемо 
се 8 милостђ народна, и за болше верование потвр- 
ждвемо ово наше писане именми и печати и т. д. 

Ва тим долази други спис, у коме се товори о са- 
бору год. 1781, а то је инструкција, коју је дао бу- 
димеки јепарх. сабор евојим именованим посланицима, 


Инст РУКЦИХ ИЛИ НАКАЗЉ. 


„От насљ ниже по имена подписатих, нашимљ ополно- 
моштнимљ депвтиртомљ честивреднома Малеши Надажди 
и Димитрнии Михаиловича, иже посилаемо в мћето 
насђ обштихљ на торжество вееосвештенато обштенарод- 
нато генералнагто конгреса в Карловцић, за избранје но- 
вато архјепшек. и митрополита глави црковиљих в мћето 
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виеокоблаженњих памти бившато архлепископа и митро- 
полта оћлградскато, и всего правовлавнато народа хри- 
стланекато под властио превветлато римекато цесара во 
краљевини Серви, Шлавоши, Хорватекон, и Хангарји, 
паче же и Даката сремекаго, Баната темишварекато и 
цесарских Угровлахји, такожде и его цев. велич. еовђт- 
ника, нашего же изташтиђћишато гобси. госи. Мопвет Пе- 
тровича, пред кралевекимљ комесаромљ и вееосвештенвм 
ваборомљ, како се имаотђ обдержавати, како за избра- 
шје, тако и за прочић нвждн, и потреби обштенароднњић, 
и со осталима онамо пришедтим обоего сослових обште- 
народнима депвтирти, како имвтђ договарати ст и с0- 
главиватђ, тко же послђдветђ. 


Це 

„Которато архшастирт вмђето блаженљих памтти ар- 
хлепископа и митрон. Моисет глава црковна бвдетљ виши 
Ботгђ, призиванемљ еветаго Даха, единим согласјем все- 
ввештенифитаго сабора на свттеиши престол архлепискоши 
и митрополи бђлградских, и всего народа православнаго 
христтанекато под властпо пресветлато римекаго цесара, 
во Серви, Шлавоши, Хорватекои и Хангари, паче же 
Двката сремскомв, Баната темишварскато, и цеварскић 
Угровлахји изабралђ, топ архјепископљ нашђ, за вђчна 
надеждв и впованје закона ради нашего, прежде неже ли 
поставит с, пред вееосвештенниим сабором во цркви дол- 
живо заклетва звстмене и писмене издаетђ, и положитђ, 
что он в таких поседтштихљ землахљ в родђи в законђ 
нашем греческимљ, о цркви, вђрђ, и школи, не хоштетђ 
имфти никакое принвждене, в совћсти ваведено и помђ- 
шато внјатством или инима еревима бити, но паче 
свитвих о восточнвих правовлавнљих «еросалимских апостол- 
ски греческато закона вђрн, цркви, школи, и предано, 
и что Кљ тома принадлежитђ на таком основавши на ка- 
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комљ чрез благодати божић рвкопртмателиђ предавем и 
изложетомђљ сватихљ апостоловђ и богоноснихљ отецђ 
правилнимђ втвержденемђ во сватих вееленскихђ и по- 
мћетних нашихљ держаштихљ саборђхљ правителетвенђ 
ветавлени прилли и водержани, сице же во оннхљ и вђрн 
греческато исповђданих наипервђе, такожде свободно и 
безљ већкато помћшателетва отправлтти да можетљ и 
имђетђ. 
2 


-• 


„Такожде и прежде повтавлених да напишетђ, что 
онљ вљ причатђ црковији от родителеи, или инато кромђ 
црковннх приходовљ приневалђ движимих и недвижимнх, 
да аште би дзаволеким коимђ навожденемљ отетвпилљђ от 
цркви нашет, и во пноо помћшателетво изволилљ сотво- 
рити, да от имђних црковнаго, и обштенароднато, кое за 
меритахђ и кровополиатнихљ, наждинхљ слажбах 
нашихљ ради, в движимомђи недвижимомљ еттжа- 
нови дарованов, отимати неможетђ, ибо црковним 
и обштимљ приходомљ сттжана: тако цркви и обштества 
да останетђ, а оно принесено собоо да прими; тако 
и глава дцрковив на мђето его таки поставити 
дрзгога, а онђ да безђљ вреда из взроковђ 01- 
ствпитљ можетљђ, и писмени зато Паретисљ намљ из- 
дати да имћетђ, за наша надежди твердђишв, како до- 
вадами и претензјами не силоване има нас оставити. 


3. 

„И понеже под преждних нашем глави црковнвић 
правителетвом многих нажди, млтежи и жалби, движи- 
маго и недвижимато црковнаго и обштато добра ради по- 
водљ подали. От ковго и его вђ Бозћ блажено архша- 
стирество, и вљ расвжденемљ справедливости того дђла 
побажденљ бнлљ, по редв на писмо завђтное, написатљ 
по имена и числа обнадежднћише от себе дати црковное 
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и обштенје имђние кое завћђштателное вреждение пред 
веђми прочитати се да бвдетњ. И да се обдержати имђетђ, 
и его архшастирство примивши по писме, да иматђ 12. 
народиниљ епитропомљ надлежашти преписљ евшштанцие 
отдати, и квитировати, за Овдаштее обдержаванје 06- 
штаго ради напретка, како и онђ да сицевимљ врежде- 
нлемђ и извђетиђишимљ знати имат поствпати, да не бн 
когда штета елачила ет, за коо предљ Вишнимђ и ВљЉ 
предљ Обштествомљ не бадетђ долженљ отвђтђ дати 


4. 


„Да бн такожде ветких слвчан милостивнђишихљ при- 
вилемлахђ и инихљ правицахђ нашихљ што имљ противо 
твореное, и которов ка кома несогласио междв обоими 
сословиам и високим договараоштим с странами повод 
подати могатђ, колико возможно радити отвраштени и 
пред стрежени бити могли. 'Того ради сим поставлено и 
соглашено, что когда его цесар. кралевское величество 
госи. говн. нашљ милостивићши привилегјах наших 
експликацуо или толкованје прошлаго сабора") 
вљ Бђлградћ возвђстили, которое тогда предљ це- 
варскимљ комесаром понизиђишв показателностђ причиновљ 
по меморјала обштемв и нам подписавшемв с и архша- 
стлрв и комисарв сквпа, еже би и еверхв того промо- 
тренте за гредиштее доношене и предложене, како ималђ 
до его типераторекаго величества предложено бити, когда 
емерти ради в Бозћ всашпаго архјепископа до нинђ не 
предало се. Равно же и за прочат, что еетђ тогожде 
вабора во Бђлиградђ по протоквла и по вста- 
вихђ вреждено, и ветавлено согластемђ обштимђ, 
и предђ тимљ предшедшаго карловачкаго сабора) 


5) Године 1730. месеца Маја, на Спасовдан. 
#) Види Гласник Срп. уч. др. 2-ти од. књигу 1]. „Споменици 
из будимеск. и пешт. арх.“ стр. 287 и 290, о сабору 1726. 
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четирнадестти павнкти еквпа же разгледати, и вљ 
единљ регвламентђ елити, и 8ставђ вчинити, да се вљ 
напредљ знати бвдемо равно во правилахљ ветановђ цр- 
ковнихљ едино по веаодв держати, и да хоштетђ обе ви- 
соких договараоштих ст странн евтштенаго и евђ- 
товнато сослових о томљ старане прилагаетђ, да бн 
чрезљ црковивих височашиих достопнетвенњих власти крђи- 
чанше запрештеше, и наказаше, и грабежи и месоћ- 
етих при таковнхљ слвчаех внети вдержани били. 
5. 

„Обште же с обоихљ странђ вимђ сопзволено и дого- 
ворено, что бн междав обоими Архјепископати 1единство 
општи вдвердило ет, и резиденцит в БђЉлградћ, да едино 
стадо и единљ архшастирђ бвдетђ, како до свето времени 
во обичан бившемљ свободное содержане повловђ, весма 
во прежднои конфирмаци архтепшекопскои, на противђ 
тото ради од обоих етранђ еовловић полномштнагто тогда 
ачиненома согласло и прошенно посланљ. И аште би вљ 
напредљ без клавзвли овако единетво непотвердило се, но 
е кавзом, их цес. кр. величество за разделенје вљ напред 
архтепископлатов задержало би себе власљ; тон мн ваз- 
лагаемо на двшв арх пастира нашем; что евтђ при- 
вилегје и правици свиштанцих по написа особливое архле- 
пископата бблградекато, еште за времена несоединеног 
архјепископатов стажаное и прибавленое, кое нинђ по 
регестрв примитњ, да чавалљ. Аште би дрвготчие когда, 
против народнаго вогласитки прошенит изволео 
дворђ цес. пременити резол. властјо свовд, от 
кое боже сохрани, да би во гртдвште врели не нашла 
о празновњ, и да се не погвбе движимићи недви- 
жимит вешти, да какои до нинђћ вазда опасностђ 
сего ради стреженат, тако и в напредђ да вестроштђ ст, 
да не бп причина дали отвђтовати предљ Богом и народомљ. 
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6. 

„Од страни обоего сословим сваштенаго клера и слав- 
нато народа полномоштини что 68 до нинђ гдђ, или при 
обштествв или на особномв места картабјанки е печатати 
и подписи на празднои харти дали од страни, да се по- 
дервтњ предљ свештенђишимљ саборомљ, причини ради сје, 
ибо многи они померли, кон св ондђ положили печати ин 
нисв далше на потребв. 


(. 


„Архјепискошђ, и митрополитђ наша превисочаиша 
глава црковна, когда слвчит с емв издати од себе кар- 
таблјанка, то да назнаменветђ на еи, или протоколн- 
етђ, чесо ради хоштетљ дати; кромђже сего на- 
знаменованићх аште издастљ, дасе не слвчитб, да 
вљ бадвштее времпћ не бн обштество од КОИХЉ 
териђлов чемљ вини ради таковићи пострадало. 


8. 


„Имћотђ такожде извћетих и приношених прежде ра- 
зискана бити за истина, и освидђтелствование, на дрвго- 
чи не би по нечестивомав доношенцо и отмштенио, по- 
ношених превисочаиша наша глава црковна терпђла, 
кромћ сего же веткомв даха не вђровати, за више 
же извђете, и за вђроваше естђ ова 1нстрвкцић ељ на- 
шими содственими печатми и подпиви потврждено било, 
ков дато гдђ бвдем.“ 


. | 


Височаиша глава церковна, да би еднако зредила 
евадђ по црквихљ да се слажи по вставв и предаши од 
богоносних отецљ. Такожде, да би се вредило и 8чинило 
знати нама и сваком христитнина по евих епархиах, гди 
се находе православни христитни, и да бвдв знали сваки 
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своема местномв архиерето и свештеника што должанества- 
етђ емв должное дати: 8достоште се зредити, и свадђ 
разслати, да ее одржи, да не бвде онако чинило се, како 
досле что било, и веиловатђ бивао народђ, и нисв хо- 
тели зеапшаго чловека тело покопати, тело 8сашшато и 
по Зи по 3 дни стотло непокопато, докле се ние нима 
задоволно зчинило, а преко врежденога евитка, на то 
народљ тешча. 


10. 


Такожде, где епархић вадова остане, да безљ знант 
народнаго оне епархие народа еписквпљ да се 
не посталт, него са знанем архиепископскимљ и на- 
родним оне епархје да ве постави. И сваки еписквшљ 
должанствветђ еште за живота своега долживо зредбв 
својо да вчини од имениа своего да после емрти его име- 
ние, его остатие слажителџие ето непограбили би и не 
развакли би; него остатне имене да ве сахрани и сачзва. 


ћ, 


Того ради тастаментовђ; тастаменте да се обдржавало, 
да ве не кваре. Где кон болни свом тастаментђ напише, 
нреди и заклочи ва неми, поред силе и веердиа своега, 
елико ма возможно, на епшекопекво страна или на еве- 
штеничавкијо, тако енисквшђ са онимљ ние доволанђ, И 
свештеника и епитропв заповеда онога чловека непоко- 
пати донда, докле нема задоволно не вчини се. 


12. 


„Молимо опште народно, што се заклочи и 
втврди на саборв и вчини и да се обдржава, мо- 
лимо да се не разорава, да не би наша саборна 
заклоченја и од его цесар. и крал. величаствић 
презрена била. 
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ције будимеких посланика проучити. А то чинимо у тој 
цели, што досада није се могло дознати, шта је на овом 
сабору рађено, а још мање знамо, шта је решено, а нај- 
мање могасмо дознати шта је од ових закључака од нај- 
вишег места одобрено. 

Но ћемо се елужити једно значајном инструкцијом 
будимских посланика, а друго држимо, да је на овом 
сабору јамачно претресана радња скоро прошлог сабора, 
и предмети који су на оном несвршени били јамачно су 
на овом сабору предузети. 

У првој тачки поменуте инструкције зактева се, да 
ново избрани митрополит пре евоје потврде пред члано- 
вима народног вабора и народом у цркви положи свечану 
заклетву, а мимо тога да и писмену заклетву својом ру- 
ком напивану и подписану сабору преда на чување. У 
поменутој заклетви има то уверење дати, да у областима 
царо краљевеким неће унети унију у народ закона гре- 
чанскога, ни у цркву, веру и школу, и да неће употре- 
општи насиља на савест својих једновераца, и да се неће 
помешати не само са унијатима, но ни са другим јере- 
сима. На против обвезујесе заклетвом, да ће се одржати 
у светој васточној православној јерусалимеској, апостол- 
ској вери грчког закона, поред вере, цркве школе пре- 
дања и излагања светих апостола и богоносних отаца, 
која су призната у светим васијонским и помесним сабо- 
рима и тамо утврђена. 

Нами, који живимо у трећој четвртини ХЛХ века, 
биће по све чудновато, што баш јепархијски сабор нај- 
интелитентнијег дела српства такви зактев ставио и то 
у првој тачки на првом месту. 

Но кад још једном све оне околности пропратимо у 
којим се налазаше наш народ под владом, која је само 
о том мишљала, како би живот народа српскога коначно. 


Ми ћемо важније тачке овога пуномоћетва и инструк- 
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подрила, и затим ва лица земље збрисала; кад замислимо, 
да је владајући елеменат у аустро-угарекој држави био 
махом еклопљен од јежовита, или бар од њих руковођен, 
кад замислимо, да је државна власт, пошто је политичну 
важност и положај српског народа укидањем деспотског 
или војводског чина, недавањем одређеног властитог 36- 
мљишта (са автономном управом на челу народа, поли- 
тички параливала и у тесне границе црквенско просветне 
привидне автономије свела права српеког народа, све 
ове околности кад добро проценимо, онда ћемо моћи уви- 
дети колико је морао наш народ пажљиво чувати и не- 
товати ова своје једина права, која им привидно оста- 
више на уживање она немачка и мађарска господа. 

И кад замислимо, да је народ већ тада морао да на- 
зире она шуровања владике арадског и кандидата ми- 
трополитског Вићентија Јовановића са господствујуштом 
кликом, и тајне разговоре ва министром Цинцендорфом и 
са јежовитама, и кад је морао попустити насиљу владе, 
која је преко свог комесара владике, црноризце и неке, 
народне посланике деморалисала, онда се нећемо чудити, 
ако је тражијо народ, да ће светињом заклетве пред на- 
родом у цркви учињеном бар свог црквеног поглавара 
принудити на поштовање народне вере православне и 
народних права. 

Но је већ била ударила и у цркву зараза, и дошло 
је до тога, да се обистинила она народња пословица; 
„одкуд закон отуда и безакоње.“ 

На жалост уверићемо се на скоро, да светиња за- 
клетве није уздржала несрећног митрополита Вићентија, 
да са народним непријатељима шурује, и да се до тога 
неваљалства понизи, да веру својих праотаца, веру свога 
рођенога народа бечкој јежовитској влади прода да за- 
довољи евоју голему сујету и чезњу за титулом патријарха 
српеког. Бечки демони обрицаху му титулу патријарха ал 
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не православног но унијацког. За сујетног Вићентија бе- 
јаше то мала разлика мала жртва, ал није народу све 
једно било правовлавље или јежовиство. Народ је врло 
добро знао, да би му са вером и народност угинула, као 
што је у истини збило ее, да је на силу поунијаћени 
део народа српског и своју народност под упливом като- 
личких попова за кратко време изтубијо. 

Народ је дакле у првој тачки инструкције заклетву 
зактевао од новог митрополита у тежњи да сачува своју 
народну веру, и своју народност. 

У другој тачци поменуте инструкције зактева се од 
будућег поглавара цркве, да покаже пред народом своје 
материјално стање, и да се његова донесена имаовина 
попише пре његове потврде. 

Зашто је зактевао народ тај попис имања: Ево како 
он сам о томе говори: „Да аште би дјаволеким колм на- 
вожденјем отетупил од цркви нашел, и со иноо помђша- 
телство изволил еотворити, да од имђил дрковнато и 
обште народнаго, које — вели — нашем народу дато 
за заслуге његове и кровопролитје, за рад на- 
ших слажбах еве што е на тај начин у движимом и 
недвижимо стечено и даровано, то све неможе отимати, 
јер је вели црквеним и општим приходом стечено, зато 
мора остати цркви и народној општини: а што је он ми- 
трополит донео, то нека собом и однесе. Тако и глава, 
црквена на место њега да ве таки постави друга; а он 
да без вреда одступити може, но мора дати од себе пи- 
емо, како неће досађивати својим тражбинама и нас ни- 
чим неће насиловати. 

У истом смислу говоре у трећој тачки, наводећи јоши 
друге разне нужде, метежи и жалбе, које су трпели под 
пређалиним црквеним главаром. Од којих нужда и патња 
умрли добри архипастир по својој праведљивости побу- 
ђен био, те је све по реду у заветном писмену пописати 
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дао по имену и броју сво црквено и опште народну има- 
овину. И ово заветно писмо покојног митрополита да се 
пред свима прочита. И да се тако пописано народно 
имање преда на чување и под надзор 12 народних јепи- 
тропа или старатеља. А митрополит да настоји како неби 
због немарности своје „пред вишњим и пред опшеством 
(народом) одговарати морао. 

У четвртој тачци зактевају, да митрополит добро при- 
пази, да се неби укинуло што од народних привилегија, 
и других правица, ако што није противно учињено, што 
би причинило и изазвало раздор међу сабором и „висо- 
ким договарајуштим странама.“ Тога ради да се нареди, 
да све што је на прошлом сабору од етране народа пред 
царским комесаром изказано и написано било, а због 
смрти покојног митрополита није се могло предати ће- 
вару, као одговор народа на рескришт његовог велича- 
ства од 27. Априла 1727. у коме се мисао наших при- 
вилеђија криво тумачи. И с тога је народ на прошлом 
сабору изјавијо своје негодовање, и своје мисли о томе 
на писмено изказао. 

Зато нека се вада нареди, да овај одговор преда ње- 
говом величаству, тако да се живо настане на овоме иду- 
ћем сабору, како би се све, што је од прошлог сабора 
остало нерешено, сада непремено решило се. Тако исто 
да се сада настане, да се онај предлог народног сабора 
од 1726.') године, што се састоји из 14 тачака, ба оним 
предлогом прошлог сабора, све скупи, да се слије у је- 
дан регуламенат, који би се као заједнички устав од 
свеколиког народа поштовати и вршити имао, тај устав 
да се на потврду поднесе његовом величаству блатоутроб- 
ном ћесару. 


) Види Гласник Срп. уч. др. 2-ти од. књигу Ш. „Споменици 
из будимск. и пешт,. арх.“ стр. 287 и 290 п сабору карло- 
вачком год. 1726. 
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Пета тачка говори о том, да се јединство оба архи- 
јеплекупата што боље утврди, да буде један архијепи- 
скуп са једним архијепискупатом београдским, и да се 
имаовина оба архијепискупата сачупа. 

Но ако би — вели даље — кад год другојачије про- 
тиву народнога сатласија и просбе изволео двор цевајр- 
вки самовлавно променити резолуцију, од чега да Бог са- 
храни, да се неби у будућа времена нашла таква празнина, 
рад које се досада евакад стрепило. Зато да се у напред 
устроји, како не би митрополит узрока имао одговарати 
пред Богом и пред народом. 

У шестој тачки захтевају, да се сва дојакошња на- 
родна пуномоћија, која су до јако на разним местима чу- 
вана, тако исто и картабијенке или празни неиспуњени 
листови са подпивима и печатима појединих лица у име 
своих ошштина написани, које су поједине општине место 
готовог новца давали митрополитима, да се сва ова пи- 
смена пред свештеним сабором подеру, што ву многи од 
оних на тим писменима подписаних, давно већ умрли, 
који су онде положили печате и своје подписе, и потоме 
ву сада непотребне. 

Из седме тачке види се прави узрок, што су старе 
картабијанке натрат поискали од митрополита, почем они 
вад у овој тачки изрично захтевају у овим речима: „кад 
ве случи, да архијепискуп и митрополит наша превисока 
глава црквена поиште од нас картабијанку, то да се на 
истој картабијанци стави и да ве протоколује, чега ради 
иште на коју ли цел. А без овакот назначења, да му се 
неизда такво писмено, како се неби догодило, да з0ог 
такве кривице неко пострада у будућех времену. 

Веома је карактеристична осма тачка поменуте ин- 
етрукције, у којој се захтева: „да се најпре изишту из- 
вешћа и приношења, да би се из њих истина и право 
стање ствари доказало. А све то да се чини, да не би 
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због неког нечастивог доношења, п освете, и сплетака 
наша највиша црквена глава пострадала. И према томе, 
да без овога испитаног писмена никако неповерује сва- 
коме духу. За боље обавештење и за веровање ове наше 
инструкције с нашим подлисима и печатима утврђене, које 
емо дали где треба. 

Још год. 1726 на карловачком сабору захтевао а сада 
је наново тражио народ, а митрополит Мојсије савесно 
је настајао, да би се по свима црквама по једном 
истом уставу и по предању ев. отаца служило. 
Ово што народ захтева у 9. тачки, то је посве нужно 
било, да се једном доскочи оном великом нереду који је 
морао настати једно што ву владике попили људе непи- 
смене, који нису познавали ни црквене обреде, него тек 
онако напамет вршили ту дужност. У оно је доба чин 
свештенички нављедан био у породици с оца на сина, 
очина незнаност, тако рећи, потенцирала се у деци, 
унучадима постепено све више и више. Осим јектенија, 
која је механички од оца свога научио, од свега оста- 
лога црквенога обреда ништа није знао. Кад које јеван- 
ђелије треба чатити, кад ли што из минеја појати о томе 
није му нико говорио, богословеког завода још није било, 
и само неки свећеници, који су живели близу манастира, 
добивали су неко хаотично познавање обреда. Ни сами 
калуђери ниву што више знали, јер у манастирима вису 
се више неговале науке, као у старија времена што је 
било. Највећа врлина црквенског човека, а нарочито ка- 
луђера била је та, да у очима светине изгледају као 
свеци, а тај светитељеки нимбус мишљаху постићи постом, 
нерадом, пустињичким животом и празним еањаријама. 
Поглавита дужност таквог узоритог калуђерског свеца 
била је у том, што је непрестано бавио се читањем жи- 
вота светих отаца, који су се непрестано у својој угре- 
јаној фантазији борили са накардним сликама ђавола. 
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Но оваквих занешењаки било је мало, а много већи 
део калуђера, а било их је у оно доба много, прово- 
дили су ввој живот у раскалашном пустошном и нерадном 
животу, те ву деморалисали и саблазнивали сву околину 
манастирску на далеко. 

Но кад нас честити архимандрит Рајић уверава, да 
је већина владика била неука неписмена, као што вели 
о владици и потоњем митрополиту Јовану Георгијевићу, 
да није знао ни читати ни писати. Кад видимо, где се 
при избору митрополита показује кандидат на црквено 
поглаварство, који свог противника надмашује само тиме, 
што је велики повник био, кад видимо, где митрополит 
Јован Георгијевић глупим вандализмом разорава школе, 
које су његови предњаци тешком муком подигли. Кад све 
ово проучимо, то нам је ласно поњати, што су наши 
предци тражили, да се ред у цркви уведе. 

У истој 9-0ј вачки захтевају, да се владике строго 
држе ваборима одређенот евитка, да прекомерно не глобе 
народ, и да не чине злоупотребе својим владичанским п0- 
ложајем, те по њиховој наредби по два три дана свеће- 
вици не сарањују мртва тела, тражећи за ве и за вла- 
дике наплату преко узакоњеног свитка. 

Важна је у овој инетрукцији 10-та тачка, у којој 
орани народ своје право, да сам себи бира владике. 
„Такожде, где епархит вадова остане, да без знана на- 
роднаго оне епархле народа еписквшљ да се не поставлт, 
нето ва знанем архтепискапскимђ и народнимљ оне епар- 
хле да се постави.“ 

Ми смо на толико места показали, да је народ од 
првашњих времена чврето се држао свога права, да сам 
себи бира владике. 

Доказивали смо, да је за наш народ у аустријској 
хипер-католичкој држави било по све важно, да сам себи 
бира за владике такве људе, који ће народне повластице 
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политична, верозаконска и народња права бранити, по- 
стојано и одушевљено било противу кога, који би се 
усудио на та народња права насртати. Народ је по све 
добро сватијо важност таквих патриотеких поглавара, од. 
којих не би могао ни владалац ни „господетвујушти“ 
пронаћи вољна оруђа. 

У овој 10-0] тачки још је народ зактевао, да сваки 
владика још за живота учини нужну наредбу са својим 
имањем, како не би по емрти његовој придворне слуге 
разграбили и развукли имање, но заостала имаовина да 
се сахрани и сачува. 

Да би подпуно разумели важност 11-те тачке у по- 
менутој инструкцији, ваља нам се обазрети на извор, од. 
куда су митрополити и владике црпели право, да на- 
влеђују посмртно имање својих „духовних чада.“ 

Црквени поглавари овнивали ово своје право на јед- 
ној тачки у другој привилеђији Леополда | од 20-ог 
Августа 1691. године, које овако гласи: 

„Тавпрег | апаштицз ећ по ео, под 81 ех тра гтаес 
тиз зе сопзојаћопе ртоћши ећ сопзапешпеогит ад 
Чеседете! , ех Типе баћз опишв зиђабат а та атећертзеорши 
еђ есејезала, поп зесив, 51 атећлертзсорив ећ ертвеориз (115- 
рат поплави, баћа ебат опа зиђабаша 10 атећертзео- 
раћши Чеуојуаћи,“ 

А то ће рећи: „Осим тога одобравамо и то, да ако 
би неки од њих грчкога обреда (људи) неутешно без 
деце и сродника преминуо, онда цела таква сермија при- 
падне архијепиекопу и цркви, исто тако и кад који ар- 
хијепископ и јепискош умре, и такова цела сермија да 
припадне архијепископату.“ ') — — — — — — — — 


') У књизи „радња благовештенског сабора 1861.“ стр. 197 
погрешно је преведен израз „архијепископу“, а треба „архи- 
јепископату.“ 


Гласник ХХХЛХ. 11 
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По томе ву имали право вамо митрополити, да на- 
сљеде имаовину онога, који је умро без деце или ерод- 
ника. Но владике ниву имали никаква права на наслеђе, 
а међу тим налазимо тужбе на евима саборима, где се 
народ жали, да владика преко својих јексарха или дру- 
тих заступника на силу квари тестаменте, и који би од 
заветника мање оставио, но што је тражио владикин 
човек, то су се ове владике и мртвоме светили, недопу- 
штајући, да сахране мртво тело, док им ве не учини по 
њиховој самовољи. | 

Овога допуштења нема ни у једној привилеђији, које 
ву излазиле из некадашње аустријске дворске и кућне 
канцеларије, овим само у другој леополдовој (20. Авг. 
1691.) коју је издала угарека дворска канцеларија, иу 
потврдама (те друге привилеђије), које су по том дате 
из исте канцеларије. Овако навледничко право није по 
другим местима у обичају; ни су дакле држали тога, ни 
што се тиче новодошљачке (Хеоадшиа зеће) банатске и 
овечке администрације, куд се није простирала била. ју- 
рпедикција кр. угарске канцеларије, него ву шта више у 
торе споменутом окружном рескрипту од “-ог Новембра 
1729. год. наредили: „Кад од њих (Срба) заеспјат15 11- 
безђаћив _еђ деПејео из Је ив  Негефђив (световњак 
без тастаменте и без законитих насљедника) умре, да 
таково имање (заоставштина) припадне по старом обичају 
фишкусу, коме је у томе евуда право првенства. На 
против пак имање, што остане „ађ Ерзеоро уе] СТего“ 
повле владике или кога свештеника, да се подели на 
троје, па од тога, да се даде трећина цркви своје па- 
рохије (рторпае Ратосћаае), а друга трећина митрополиту, 
а трећа царском фишкусу. 

Али народ небуде тиме задовољан, и уведе ову тачку 
међу своје жалбе, које је године 1734 и 1785 преко 
властите једне депутације врло ревносно истеривао, те 
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је на то добио онда ово просто решење: „— — — — 
алата 5 16 Фа Ерзеорогти фра тогтиг, ејпздет 
гећсфа зибабаша  седај Атећтертасораћи еј Есејезае,. ад 
и818 р1о8 сопуетфелда.“ Што значи сршски „...... одо- 
бравамо, кад умре који јепискол, да његово имање што 
после њега остане, припадне архијешископији и цркви на 
употребу рад добрих цељи.“ (Бартен. кр. изв. стр. 78). 

На прошлом сабору у Београду год. 1730. народ је 
у 3. седници саборекој а наиме у трећој тачки захтеве о 
тој ствари овако уредио: „Да нико не сме вам правити 
последњег завештања, но да мора призвати неколико еве- 
дока па и једног свећеника. Ни један еведок да не сме 
мишљењем истрчавати пред другог, да га не сме отерати, 
но да и световњаци и свештеник оставе ономе, који за- 
вештање чини, слободну вољу у свему, нити да га 
на што приморавају. Ко противно чини, да буде кажњен. 

А у овој инструкцији, овако ве изражавају Будимци: 
„Тестаменте да се обдржавају, да се не кваре. Где кон 
болни своји тастамент напише, уреди и закључи у њој, 
поред силе и усрдија својега, јелико му вазможно, на 
јеписколскују страну или на свештеничаскују, тако јепи- 
скуп ба оним није довољан, и свештенику и јепитропу 
заповеда онога чловека непокопати донда, докле њему 
задовољно не учини се.“ 

Незначајнија је у овој инструкцији последња 12-а 
тачка, у којој веле Будимци: 

„Молимо ошште народно, што се заклочи и 8тврди 
на саборв и вчини и да се обдржава, молимо и да се 
неразорава, да не би наша саборна заклочена и од его 
цесар. и краљев. величаствил презрена била.“ 

Ми смо поменули, како се у првој тачки инструкције 
прописује нарочита заклетва, коју би имао митрополит 
пре потврде пред Богом и народом прочитати у цркви. 
Поменута заклетва глави овако: 
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„Что весђ народљ евтштеннаго, воинекаго, и помђ- 
стнато чина по евоихљ депвтиртов всеконечно захтева и 
хоштетђ имђти от архипастнрт, егоже господђ Ботљ на 
престолљ архтиепискалеки и митрополитеки возведетљ, да 
прежде неже ли поставит с пред освтштенимљ саборомљ 
вЂ церкви должнао заклатва 8етнами и писаниемљ по- 
ЛОЖИТЉ, что бво онлђ опазпви хранитељ, и истљлнителђ 
послђдавоштих пвнктовљ еложеннхљ обштимљ нашимљ 60- 
вђтомљ и договором. 


О ИЦ Ес 


Во им оца и снна, и свттаго даха амин. 

Первое: Заклинио 6 азђ ниже подписанни свштојо 
нераздђлимоо  троицео п преввттоо богородицео чест- 
нимђ и животвортштимљ крестомљ господнимђ, и свт- 
тимљ екагтллемђ, и всеми свттими згодниками божјими, 
да вђра свати православно восточивит иервеса- 
лимскит церкви, законђ и догмати еп, овттихђ 
аповтолђ, ведмихљ вееленскихђ ваборовђ, и де- 
Ати помђеннхљ, хоштв непоколеблемо, цђло и неиз- 
мђино сохранити во веђхљ дни жизни моећ, и до послђд- 
наго моего издиханић. 

Второе: типиконљ церковини вљ цђлости содержати, 
и онимљ церковавња слажби правити неизмђино и ВЉ 
таинетвахљ церковиихљ, и вљ послђдоваши лтврли и 
прочихљ елажбахљ и ектенахђ, и никаковихљ НОВОВМБШ- 
леннихљ церемошахљ не вносити, аште бн что и бла- 
толђино било, и то безљ сабора већхљ епископ, и 
клера вђљдерковини обичан не водити Аште ли бк 
"копиљ даволскимљ навожденемљ отетвпилђ от СВМАТБИЋХ 
наше вовточивих „росалимеких церкви и олтара ећ, и 
догматовђ евттихљ апостолђ, и евттих отецђ, да 68Д8 
проклитђ, и преевттаћ и животвортштах троица, и пре- 
евитал ботородица и чавтнни креетђ и сватое ематтелте 
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да ми не поможетљ. И веи свили да ми бвдвтљ свпар- 
нице предђ Богом и от всето обштества и архиеписко- 
пата и митрополи да бвдв лишенђ и отлаченђљ, и ничто 
либо вљ чемљ било да не бадв вреданђ собово ватти, а 
народ даховини и мтрекји да могатљ себђћ инаго 
архтепископа и митрополита избрати. 

Третте: Такожде же и о школахљ краинђишее по- 
печенје еже вченио рагвларномв в напредљ ко же по 
крђповти, и елико моштно и вђ напредљ основати сћ, 
втвердити, и содержавати непревекомо т'штати ст 688. 
Того ради како еђ клатволо, тако и печатио и рвко- 
пиванемђ евопмљ еобственимљ заклочао и 8тверждао. 

Најважнији је део ове заклетве, а у исто време све- 
дочба о превеликој тежњи Срба Будимаца за проесветом 
свога народа, то је она трећа тачка заклетве, у којој 
се обвезује митрополит: „о школах краинђишее по- 
печенте еже вченјо регвларнома в' напред тко 
же по крђпости, и елико моштномн в напред оевно- 
ватистћ, втврдити, и содержати непресекомо та- 
штати ва б8вдв. Того ради како сђ клатвоо, тако 
и печати и ракописанјемљ своимђ еопственимљ 
закљочаво и втверждао.“ 

Митрополит Вићентије, који је први ову заклетву по- 
ложио , он је истина подигао школе, но на жалост школе у 
јежовитском духу, подигао је тако зване латинске школе, 
у којима је најузвишенија цељ била изучавање латинског 
језика, а где се још изучавао онај покварени славено- 
руски језик, који је потом на рачун српскога језика ши- 
рио ве и за 100 година држао у гвозденој стези народ 
српски. Највише је нашкодила ова настава на туђинским 
језицима, што је у наш народ унела туђински дух, ско- 
ластичку мудрост, и што је ово школовање на етранач- 
ким језицима учинило, те је за оне наше научењаке по- 
све стидно било писати на свом матерњем језику, који су 
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они називали простим, и с тиме учинили, да њихова на- 
учност народу нашем никакву корист није донела. 

Да неби неки замислио, да у оно доба за боље школе 
и није се знало, но што ву биле оне јежовитеке школе; 
ми доказујемо да је наш народ јамачно знао за боље 
школе, пошто у предлогу будимских Срба за сабор 1744 
изрично стоји у У тачки: „из опште народне касе 
да имедвтек налманше по два ђака ва иних кра- 
левина и земла непрестано содержавати и тро- 
шакљ на ннхљ впотребити одљ више именовате 
касе, чтоб инаш бођдини народђ кдинажди чрез 
сво почелђ, а не чрез ина вета говорити,“ 

ја овом УГ тачком свога предлога посве досљедно 
продужују будимски Срби сво вивтематички рад на умном 
унапређењу евог народа. Као што ве види у У тачки, 
где од свог црквеног главара захтевају: „Господин бла- 
женедши окромљ партиквларних школ, да таш- 
титет ввачески опште народне школе вредити и 
вреждене сводержавати, не ико скоро прошад- 
шемн времени елвчило се. Из школљђ бо произхо- 
дитљ третте рожденте (нараштај) архлешеквпи и 
ептеквпи, свештеници, вчители и народ.“ 

Народ је наш потом умео да оцени прво ништавост 
а за свој умни напредак посве опаван и шкодљив пра- 
вац оних јежовитских школа, даље знао је добро правац, 
којим је ваљало упутити будуће новиоце српске просвете 
потоње учитеље народње. Ко семе одрећи ову очиту свест 
наших предака, који су већ онда умели да створе про- 
грам будуђем образовању српеког подмлатка. Може ли се 
неувидети, да су они творци реченог програма шиљањем 
младих Срба на науке по страним државама смерали на 
то, да створе Коло образованих и ваљано изучених мла- 
дића, који би се у Ђерманији, Холандији, Француској 
или Италији не само науком обогатили, но би се још у 
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тим државама, где се већ у то доба на матерњем језику 
науке обрађивале, поучили, да се у сваком народу само 
матерњим језиком може наука и научност унети у све 
слојеве народа. 

Обогаћени оваком поуком, они би на скоро дошли до 
убеђења, да на свом матерњем језику обрађују науке, које 
би својим матерњим језиком као природним каналом унели 
у свој српски народ, који би обогаћен науком и евима 
моралним и материјалним користима, што науке дају за 
читаво столеће раније дошао до оне моралне снаге, која 
народ чини способним, да својом судбом самостално рас- 
полаже, а нетражи ничије милости. 

Да је клица ка овом свеснијем полету одиста лежала, 
у народу нашем, сваки мора признати, ал фанатизам ин- 
толерантни и као што архимандрит Рајић сведочи нели- 
смених и глупих црквених главара ову је клицу с тим 
лакше задавио, што је та калуђерека несавесна мржња 
према умном унапређењу ерпеког народа те још како ра- 
досно подпоматана и богато награђивана била од немачко- 
мађарске господареће дворске клике. 

Толико смо држали за нужно, да говоримо о поме- 
нутој важној инструкцији, коју ву посланици будимске 
јепархије поднели сабору карловачком, који је отворен 
4 Фебруара ') 1781 год. пред краљевским комесаром гро- 
фом Локатели (Тосафејј) ђенералом и командиром града 
Овјека. 

Да би још боље еватили, како ву стајале народне 
ствари, кад је овај сабор у Карловцима отпочео своју 
радњу, по дојакошњој оскудици немајући податке шта се 
на овом сабору радило, биће нам од велике користи пи- 


5) У 104 Љетопису М. С. од 1862 у чланку „о срп. нар. кон- 
гресима на стр. 79 погрешно је стављено остварење народ- 
ног конгреса 7 Марта, но је по толиким списима из будим, 
архива и сувише. доказано, да је сабор одпочео 4 Фебр. 
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смо сабора будимске јепархије од 15 Фебруара, које ка- 
рактерише наше црквене поглаваре, и како је народ о 
њима и о народним пословима мислио. 

„Превазвишени племенити по чина воинствени, благо 
и племенитородни господари оберђ капетани, капетани 
и прочи племенитородни господари, нам же лобимаћ 
обратио преважелћна 8 Бога и пресв. его бого-матере же- 
лимо свакога добра са здравием много летно даровити се. 

По сем велика хвалв господ: Богв ваздаемо на ве- 
ликом его неизреченои милости и его цес. и крал. вели- 
частвв, кон нас пак в8достоило се и дозволио саборђ да 
бвде, и по нашемз обичао такожде дозволили намђ иза- 
брати поглавара дрковнога, а такожде решти и народ- 
наго, то ест митрополита архиепископа опште народ- 
нато, и то оставилђ да народ себе избере поглавара 
цркви и народа. 

Тако племенитородни господари, намжљ ест по двж- 
ности добро промотрити се и извидити о свемђ и за ева- 
што опште народно же добро и последак, како и что 
бадетђ. Џошто како видимо и чвемо, да неслога бива 
измеђав еписквпа, и не могв еданђ дрвгога на- 
пред павстити, да бвадне архиепискап имитропо- 
литђ, него хот1о би сваки да бвдне, ма не мог8 
сви бити; но едањђ архиеписквиђ и митрополитђ, како 
и провили ве есмо код ега цев. и кр. величаствић. На 
ков его цар. и кр. величастиве и госповтвврошти, Хо- 
тели вчинити два архиеписквпа и митрополита, или 
баш ни еднога, како опште народни нам госп. депв- 
тирти еевв сказали, да се великимђ традомљ и трошкомђ 
есте било, докле пак его цев. и кр. величаствие дозво- 
лилђ, да бвдне единљ архиеписквиљ и митрополитђ. Ипак 
опет ние вчинено по опште народном зактевано, 
да ваборљ бадне ва Белиграде ва резиденции и ва 
општем народном доме, где и патрит наша ест, но ва 
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Шлавонини. И то добро веете, кад св допвстили им 
Шлавоннин да бвде саборђ 8 Карловци или 8 Осекв, 
или где народ бвде извидео, да лашне есте са трошком 
проћи. 

Сад племенитородни господине, како и више рехожђ, 
господа еписквпи сваки хотео би бити архиепискашљ и 
митрополитђ, али е немогаће, него вал еданљ да овде. 
А кад баде еданђ, мислимо еписквпи ради би били, 
да онан митрополитђ еврха них власти велике 
не бвде имао, како свето почивши господинљђ 
Мопсеџ, што ихљ и савђ колики клерљ црковни 
подђ заптом есте за живота своего држао, и до- 
бро есте било, и све добро почело ходити, и 
редђ добри вредиои вчинио. Вечна емв паметљ, 
богљ да мв двшв провти. 

Садљ ако народљ избере и постави архиепи- 
сквпа и митрополита, те бвде по воли епискап- 
екоџ, тако хоћесебвављ колики клер распастити 
и нзети сваки свој волјо, и чинити ће, што кон 
хоће, како пи прежде што евте било пређесвето 
почившета господина Моинпсећ. 

Племенитородни господари, на то наше намерене и 
наша мисалђ и нашљ вотвиљ еицеви, кое и пошилемо 
чрез наших депвтиртовђ, кое ће и од ветђ ширше тамо 
говорити, од дрвгихљ провинца и диштрикта ако би 
изабрао народљ за добро бити, да постави се еписквиљ 
темишварски Никола Димитртевичњ, да бвде митрополит. 
Мислимо за добро бити, и не ће звгаснати они почети 
радђ, како што свето почивши естђ вредилђ по обичао 
и смотренио. Такожде клерљ даховни частно и 
смерено хоће ходити, цркве пениемљ вазвишати 
се, школе и дитци (ђаци) вчениемљ напредовати 
и проче вредбе хоће све се вредити и добро ходити. 
Ако ли поставимо коего инаго, пошто еваки архиерен 
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не ће толико попечение имети, како что би онљ имео. 
Него плем. родие ваше, како саветвете и находите за 
боме бити народа, тако вчините и ми смо контенти. 

Из овога писма поново се уверавамо, да најважније 
ствари бивају паралисане неслогом црквених поглавара. 
Већ нам се дотужало износити ове несрећне сплетке и 
интриге несрећних наших владика. И да није по несрећи 
по повлађивању господетвујућих толика власт дошла у 
руке ових црноризаца, те је на пољу црквено просветне 
автономије њихов уплив посве и на сваком кораку мо- 
рао народ наш оветити ове успављаче народне свести, 
ове убице народног моралног полета и материјалног уна- 
пређења. 

Зато велимо морамо на жалост о њима говорити, јер 
их налазимо на сваком кораку испитујући узроке унапре- 
ђењу или оназађењу нашега народа. 

У поменутом писму наилазимо одмах на невлогу, се- 
бичновт, грамзење за господством, и на доказе колико 
ву стравна била ева наша преоевештена и препредена 
тоспода. И кад читамо што будимски посланици о њима 
веле нехотице се сећамо на ону јеванђелску изреку, ва 
овом малом изменом: „даде му се (народу нашем) Анђео 
сатанин, да му чини пакости.“ 

Ова несрећна неслога ових народу наметнутих погла- 
вара духовних изазивана и подржавана од „говподетвују- 
штих“, произвела је највећу несрећу народу српскоме. Ове 
врлине, које су у оно доба красиле наш народ, све су те 
врлине паралисане и покошене невлогом црквених главара. 

Неки би могао рећи, да је народ ва онаквим врли- 
нама могао и требао, да такве себичне и несложне гла- 
варе лепим или насилним средствима на поштовање на- 
родне воље принуди. 

Но онима, који би тако мислили нека буде речено, 
да народ, ма да је веома добро умео оценити дела ових 


КРИТИЧКИ ПОГЛЕД НА ПРОШЛОСТ СРБА У УГАРСКОЈ 171 


митроносних себичњака, и ма да је знао, како би тре- 
бало поправити своје несрећно стање: то ипак није имао 
средетава, да ове своје владике на бољи ред упути или 
принуди, што ве ови лукави калуђери у случају, кад су 
њихови лични интереси у опазност долазили, заклањали 
за силну и вољну помоћ световних себичњака, вакривали 
се под екут деспота и господствујуштих. Овако екривене 
и заклоњене не могаше народ докучити. Ти вебичњаци 
остајаху потоме свакад неказњени. 

Другдаш се светињом свог положаја скриваху за го- 
милу несвесне множине, коју су извртањем и кривим ту- 
мачењем Христове науке у своју корист фанатисали. Ако 
се дољи и евеснији из народа подитли, да са лица ОВИХ 
фарисеја скину образину; тада ву ови лукави раби извр- 
ћући очима, такве патриоте пред глупом светином жиго- 
сали као одпаднике, или као насртаче на Христову веру. 

И онда, као данас, већина ових архијереја држаше 
се на висини свог положаја, само тиме, што су такве 
патриоте и свесније Србе, као противнике цару и вла- 
сти потајним денунцијацима жигосали, помоћу злураде 
власти за навек ућуткивали. 

Нису се ови неврећници много премишљали кад што 
служити се и проналасцима евојих оратија јежовита ин- 
квизитора, по примеру ове своје узорите браће, умели 
су ове православне јежовите по тамним манастирским по- 
друмима сваковреним мучењем обевнажити световне свеће- 
нике, који би се усудили на пут стати злоупотребама 
преосвештених дахија. 

Ми ћемо мало даље навести такве жалосне примере 
бесомучног деспотизма владичанског. А за сада износимо, 
што о њим сувремени сабор будимске јепархије говори. 
„Неслога (вели) бива између јепископа, и немогу један 
другога напред пустити, да будне архијепискоц и митро- 
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полит, него хотео би сваки да будне, ма не могу сви 
бити, но један архијепископ и митрополит.“ 

Шта је ова архијерејска неслога уродила, а томе 
сабор говори даље: „На које (неслогу) јего цар. и краљ. 
величаствија и господетвујушти хотели учинити два ар- 
хијепископа и митрополита, или баш ни једнога, како 
опште народни нам госи. депутирти јесу сказали, да се 
великим трудом и трошком јесте било, докле пак јего 
цев. и краљ. величаствије дозволило, да будне једин ар- 
хијепископ и митрополит. И пак опет није учињено по 
опште народном зактевању, да сабор будне ва Белиграде 
ва резиденцији и ва општем народном дому, где и па- 
трија наша јест, но ва Шлавонији. И то добро јесте, 
кад су допустили и Шлавонији да буде сабору Кар- 
ловци или у Овјеку, или где народ буде извидео, да 
лашне јесте. — — —_– — "–— "–— — "– — –— — 

Из ових речи видимо: да се неслогом српских архије- 
реја желе користити и ћесар и господствујушти, да српеко 
јерархијеко јединство поцепају етварајући два архијепи- 
скупа, или коначно да униште јединство ерпеке јерар- 
хије, нехтејући ни једног митрополита, дакле ни морално 
и духовно средиште политички већ растројенот народа. 

Даље видимо, да поводом ове неслоге владика српски 
народни повланици једва толико успеше великим трудоми 
трошком, докле је ћевар дозволио једног митрополита, и 
једну митрополију. Видимо да господетвујушти потискују 
наш народ са земљишта ново добивених ерпеких крајина 
не дозвољавајући, да по народњој жељи буде сабор да- 
кле најважнији народни рад у Београду у старој отач- 
бини србској, као што вели будимски сабор „ва општем 
народном дому ва Белиграде, где и патрија (отача- 
ство) нама јест.... Добро је веле кад нам поред такве 
неслоге допустили сабор и у Славонији у Карловци или 
у Осјеку. 
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Будимеки сабор добро је прогледао овај пустошан и 
за народ пагубан рад својих поглавара, и својој горкој 
овуди даје израза у речима: „Сад племенита господо, 
као што већ рекосмо, господа јепшекопи сваки би хтео 
бити архијепископ и митрополит, али е немогуће, но 
ваља један да буде. А кад (веле) буде један, мислимо, да 
би јепискупи ради били, да онај нови митрополит сврху 
њих нема велике власти, као што је имао светопочивши 
митрополит Мојсије, који је и њих (владике) и сав ко- 
лики клер црквени под заптом држао за свога живота“. 

„И то је (веле) добро било, и све је добро почело 
ходити, п ред је (Мојсије) добри уредио и учинио. Нека 
му за то буде вечна памет, и бог да му душу прости.“ 

И забринути продужују даље своје поматрање: „Сад 
ако народ избере и постави архијештекопа и митропо- 
лита, те буде по вољи јепискупској: тако хоће се сав 
колики клер распустити и узети сваки евоју вољу, и чи- 
ниће, што кон хоће, како и пређе што је било пређе 
свето почившега госп. Мојсија.“ 

Све ово што пређе рекоше, имајући Будимци на уму 
у жељи, да нови митрополит буде енергичан и каракте- 
ран човек, који ће умети обуздати ове раскалашене вла- 
дике, овако изказују своје мисли о будућој црквеној 
глави : „Наша намера, наша мивао и наш вотум је онаки, 
као што ће наши посланици и усмено показати. Ако да- 
кле и остали народ оће као и ми, те избере и постави 
се јепископ темишвареки Никола Димитријевића за ми- 
трополита, мислимо, да ће добро бити, и не ће се уга- 
бити започети рад, како је светопочивши уредијо по 
обичају и по добром расматрању. Ако овог владику и 
довадањег администратора изберемо, хоће и клер ду- 
ховни часно и смерно ходити, цркве ће пењем узвиша- 
вати се, школе и ђаци напредоваће у наукама, и друге 
уредбе добро ће ходити. 
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Ако ли пак поставимо кога другог, то ће ићи по 
све рђаво, јер сваки архијереј неће се толико бринути о 
народним стварима, као што би се он о свему бринуо, 
што би било на народну еређу. 

Толико знамо шта је овом сретенском изборном са- 
бору предходило, и шта се говорило баш у оно доба, 
докле је сабор трајао. 

По дојакошњој историјској грађи имамо дакле о по- 
менутом сабору ово да кажемо. 

Да је сабор овај био по еве кратак, да је одпочео 
4-ог Фебруара, и да је трајао највише 20 дана. Јер из 
једнога будимског еписа дознајемо, да је на већ свршену 
иншталацију новога митрополита потрошено 706 дуката 
цесарека или 3000 фор. и 50 новчића.') 

Да је на овом сабору био краљевски комесар коман- 
дант града Овјека гроф Локатели. 


ђ) За овај трошак дознајемо из признанице будим. владике 
Василија Димитријевића, коју је издао у Карловцима 28. 
Фебр. 1781. народним туторима:. владици Нићифору Стефа- 
новићу архимандриту кир Атанасији Величковићу, грочанском 
капетану Кези, капетану Исаку Димитријевићу, будимском 
бпрову Јевти Кнежевићу, и обркнезу Јовану Алексићу: као 
што видимо из овога списа. 

„РА ниже подписанни с овим квитирвем, како примисмо 
чрез госп. владике шлавониског Никифора Стефановића и 
архимандрита кир Атанасја Величкова, и господина кашитана 
(трочанског) Кезе, и госп. капитана Исака Димитријевића, и 
господара Ефте Кнежевића, и господара обрђ кнеза Иоанна 
Алексића, од архлеписквпске свпштанцие, числомђ 706 двката, 
хесаплени сваки по 4 фор. 25 нов., чини 83000 фор. 50 нов. 
на општи трошак о нинешнњи иншталаци архлепископскон и 
митрополитскон; кое тефтеромљ провказати бвдем пред новим 
архјепископомђ и славним народомђ. А имђ за боле верот- 
те од свое раке подписвем се пи печатио назнаменио. 

Дато 8 Карловци Ферфара 28. 1731. 

(М. [.) Васили Димитревичљ с. р. 


КРИТИЧКИ ПОГЛЕД НА ПРОШЛОСТ СРБА У УГАРСКОЈ 179 


И најпосле, да је дворска политика илити насиље 
наметнула српском народу најомраженију личност за цр- 
квеног поглавара у лицу арадеког владике Вићентија Јо- 
вановића. Да га народ није по слободној вољи изабрао 
за поглавара, то смо се уверили из премногих података, 
који подпуно доказују, да је народ на саборима иу при- 
ватним коресепонденцијама јавно изјављивао одвратност 
према реченом владици Вићентију. 

Вићентије примио је назив и достојанство архијепи- 
екопа по милости својих протектора, којима је он свагда 
влужио као слепо оруђе противу интереса свога народа. 
Примио је награду из руку најжешћих непријатеља свога 
народа, таква ниска душа задовољила се ништавим еја- 
јом бљештећих титула, том ништавом сјају жртвује на- 
род и његову ерећу и будућност. 

Ми смо према постојећим фактима верно нацртали и 
опивали личност овог новог главара црквеног. Како је 
пак живот нашега народа ограничен и потиснут дио на 
црквено просветно земљиште, а то је поглавити мегдан 
црквенеских људи, и личност поглавара цркве непремено 
понајвише је утицала на правац и на развитак једно- 
страног живота народњег. 

Што је тако дошло, да на судбину народа српског 
утичу, и њоме управљају људи, који ву по евом завету 
ступајући у анђелски чин одрекли се „мира“ или евета, 
и световних ствари" Што све ови црноризци у наточ ево- 
јој заклетви, свом завету тако лакоме и грабе за еве- 
товним а не духовним господаретвом ' 

Та особина екромних, емирених и са погнутом главом 
земаљеку ништаву славу тражећих црноризаца свеколиком 
свету и сувише је позната. 

Сви радови римеких калуђера, православних црнори- 
заца и евиколици назови пустињо житељи и телесни ан- 
ђели свију божији секта на земљи, од најстаријих па до 
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најновијих времена на несрећу човечанства и сувише по- 
казаше воље, да се помоћу духовних етега и окова до- 
копају господарства не само над душама но и телима 
својих верних. 

Тако је било, нити већ сада има, који би тај факт 
одрицао. 

Но су Шпанија и Аустрија од вајкада биле Елдорадо 
сваковрсних калуђера. Они су у овим државама били 
прави господари. 

Потоме није ни најмање необичан појав, што је је- 
жовицка калуђерека влада у Аустрији снажно помагала 
моћ и власт своје по заједничким интересима миле браће 
православних калуђера. 

Као што знамо, бечке јежовите имали су уверење од 
новог српског митрополита, да ће подпомоћи унију пра- 
вославне српске цркве са западном. 

да Вићентија који је и сам био властољубив бејаше 
маленкост, да призна власт оног другог властољупца 
рим-папе. 

А бечка господа рачунаху на сујету, на жудњу ми- 
трополита Вићентија за славом и за самовлашћу. И де- 
монским задовољством чинише понуду митрополиту патри- 
јаршеском тијаром и чином, а да призна власт рим-пале. 

Видећемо мало даље, да ће министар ПЦинцендорф, 
митрополиту Вићентију запета такву понуду учинити, као 
што се из једнога писма митрополитовог дознати може, а 
сувремени кроничар вели: „да титулом и достојанством 
свагда се грабило“ ') 

У овој аустроугарској држави, где је самовоља вла- 
даоца и владајуће немачке и мађарске аростокрације, 


|) „А са '8 теНозао питао Карбз уођћ....“ Види „Аг 1785. 
ка депа Шез ббгбепеје.“ ба К. Рарр Ми1оз. Коогзуатћ 1866. 
(„Историја побуне од год. 1785.“ Написао К. Пап Никола. 
У Колошвару год. 1866.) стр. 18. 


ЕРИТИЧЕН ПОГЛЕД НА ПРОШЛОСТ СРБА У УГАРСКОЈ 197 


хијерархије и војничке котерије судбом целе државе 
управљале; тамо су закони земаљски и повластице биле 
само мртва слова на артији, сви остали народи нису ни- 
кад уживали заштиту ових закона и ујамчених повла- 
стица, они су остављени били самовољи оне владајуће 
клике. 

Имамо и сувише доказа, да је наш народ у овој не- 
срећној држави матновено могао уживати мира и неку 
сенку грађанске слободе, ако је новцем умилоетивијо ону 
неситу госпоштину. Но су ова господа и подмићена слабо 
држали, што је од њих тешким новцем изкамџено. 

За доказ тога износимо речи самога митрополита Ви- 
ћентија, које су забележене у протоколу јепархијеког 
сабора у Будиму 24. Јула 17381. 

Тицало се и опет народних привилеђија. Немачка и 
мађарска говпода опет су насрнула била на народне по- 
властице, у тој блатородној цели, да од српског народа 
опет изнуде новаца, па и опет нешто да окрње од на- 
родних правица. 

Ево извод из реченог протокола : 

„за варокљ прислате книге од госи. госи. архиени- 
сквпа и митрополита од Беча и конфирмацие его госпо- 
ства, како развме се из приложених копиа, да конфир- 
мациа неследи по довадашнем обичао но ва клавзнла 
остатни 8 прошломљ декрету повлатом ка народв, и опре- 
деленои развлавции 9 панктовђ развмели есмо, да и они 
9 панкта дотичв се опште народнои привилегии на па- 
дежљ. За кое его господетво народа огласве, и назна- 
менве, да би народђ о томђ известили се, что и како 
бвде се зато договарали, да би како привилегио, цела 
непотаквена обдржали, а тако и 8 законв да би остали 
непрестано, како по они 9 панктовљ потвлое се, и што 
раде господетввошти Мажари прелати и саборници, да 
нчине, како би наш многопатни народљ пропао и са лица 
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земље нестао, тко и пре много уветвено есте нашем 
зла од давно радили есв. За кое его господетво прилаже 
трвда своего и непожалве трвда своето са остали посла- 
ници, но на иждивение и на трошакљ осквдело се тро- 
шка, него иште помошти од народа, да солицитве поред 
начина привилегиа, да народљ оставе 8 закона мира по- 
редљ цркве и закона и превелегие. Ако ли народ небвде 
помоштествовати, тако его господетво без трошка са по- 
сланици 8 Беча неможе бити ни солицитировати. Него 
вал (се подлећи, како прелсљетивм вамо вдворававоћи 
господетваошти Мажари изволтвао 8чинити. 

О тој истој ствари сведочи и друго писмо будимског 
јепархијеког сабора од 22. Јануара 1732 године. Видимо 
дакле да је још седам месеци прошло, и та владајућа го- 
спода узимају паре од народа, а ништа му недају. Још 
ву једнаком под питањем привилеђијска права натега 
народа. 

Јепархијски сабор у поменутом свом писму жалосно 
описује то несрећно стање: 

Ко нами послатое писмима од клера писато сего КАна- 
ара 19. примисмо 8 коперти на име говп. Анте Прода- 
новича 3 книге, 1 господина нашем еписквив и дали еемо, 
и драго на три вароши горе именовати, и с малом це- 
даломљ вашега преосвештенства, ис кое нами повлато с 
полв 3 вароши одговорили евмо и развмехомђ, васа пи- 
вата, како да есте после карловачкога сабора и иоште 
био есте еданђ конгресљ, а взрока господина бачкога 
епиеквпа. А како развмехом, да есвтђ вђровали од страни 
наши тамо имати промотренић на сабора ради ове кавзе 
(узрока) или писмена или неписмена к нами нитко неваз- 
вестилђ о томв, нити знали. А карловачки саборђ, что 
билђ есте, то е истиномљ, цело и вала држати и држимо 
цело, почто ако не бисмо држали цело, дакле и корви- 
мациа би намђ ничто невредила. 
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А Кавза господина бачкога (владике Васаријона Пав- 
ловића) свд по делв, они же силв на резеденцио затво- 
рити и вчинити, и нима равно Свдђ протиштацио, что 
евте послали 8 двор австриски, иначе и неможе бити; 
понеже госп. Бачки и депатирте оделао есте 8 Беч, 
взрока ради себе очистити; а на гови. митрополита вик8 
еввколика нанети, и 8 низност донести намљ глава цр- 
ковна господина митрополита предљ цесаром. — 

А када падне митрополит, ботти се намђ и нашима 
превелићиами да овде никаково падение. 

Почто како и вами нами сказвете, добро да взмемо 
8 глава, наши старини доста крвљ пролили и 8 ропство 
паднавли, и насвилиамђ тарскими и вера свој изгвбише 
и агартнеки законљ приеше оци и братиа и сестре наше. 

А паки господине преосвештенеиши, сами знате, ко- 
лико имамо приттела од страни и свпротивника наше 
превелеђие и цркве, наипаче од Мажара ком би нас радо 
покосили и са лица земле истребили, како се и еввише 
зверили есмо. 

Бадните ради, да би се савршило ово дело овде са 
осталими епископи евдљ и мир, да би се втишала ова 
велика ватра, кот о е вада вшла 8 народђ, и еви скрбни 
и на мисли есмо, а када ми имамо старост, мислимо и 
ваше преосвештенетво, и неспешно имате и 8 диви ноћи 
ради народа мислећи. 

А господина бачкомв хоћемо писати; и дрвгима офи- 
циромђ по краини 8 Потисвио, да се остава е такови 
ствари. Такожде и по варошљ бировомљ, где есте прилика. 

Из овога писма јепархијског сабора дознајемо прво: 
да је због самовоље бачкога владике Висаријона Павло- 
вића држан још један сабор, о коме веле да они (Бу- 
димци) нису ништа знали. 

Јепархијеки сабор вели: што је на карловачком са- 
бору решено, то ваља цело држати, пошто кад неби ми 
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цело држали, онда неби вредила ни њихова конфирмација 
(потврда), коју ево жељно ишчекивамо. 

А владика Висаријон и не Хаје за сабор, већ се жали 
царском двору. Шта више повлао је овај владика и де- 
путирте, да би себе очистио, а на митрополита је сву- 
колику вику нанео, желећи митрополита нашу црквену 
главу понизити пред ћесаром. 

А кад вели, падне митрополит, бојати се нама и на- 
шим привилеђијама, да ће пропасти. 

Ви вели и сами нам казујете, да добро узмемо у главу, 
да су наши стари доста крви пролили, и у ропство пад- 
нули, и насиљем турским и веру своју изгубише, и агар- 
јански (туреки) закон примише очеви, браћа и сестре наше. 

Даље вели јепархијски сабор, ви преосв. господине, 
вами знате, колико имамо пријатеља од етрани и супро- 
тивника наше привилеђије и цркве, и највише од Мађара, 
који би нас радо поковили и са лица земље истребили, 
како се и сувише уверили еесмо. | 

И ви преосв. господине настојте и сами, да би се ово 
дело свршило овде међу нами осталима јепископима да 
буде суд и мир, да би се једном стишала она велика 
ватра, која је сада ушла у народ, и чега смо скорбни и 
замишљени. А кад се, веле, ми старамо и бринемо, ми- 
слимо да и ваше пресев. и дању и ноћу размишљате о 
народу. 

Ова је мржња владајуће клике бечке према Србима 
свуда код свију немачких и мађарских власти нашла под- 
пуног одзива. О том налазимо доказа у писму Будимаца 
од 18 Јануара 1732 год. писаном митрополиту Вићен- 
тију, у ком се жале, како њихов владика Василије не- 
хтејућ се држати саборског евитка од 1781, већ преко 
сваке мере глоби их. И кад се овом насиљу противише, 
владика их толико времена држао одлучене од цркве и 
закона. 
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А почем веле не смеју разрезивати нове намете, јер 
веле недаду комесари мађистратски, „по заповести ма- 
ђарске господе.“ 

И даље се жале Будимци: 

„Понеже наши етари неприатели Мажари 1ош од 
одавна желе пропаст нашегљ народа и закона нашего хри- 
стихнског, преко свое канцеларие ест наредили, то е 
нашљ народљ 8 велика теготв и порцио велика подпао, 
а ко тома и 8 великимљ варошкимђљ дагомљ естђ се зате- 
кли, а пак и сврха тога и сваки своега терета дома- 
ћега има. И тако не знамо од кога ћемо се пређе бра- 
нити, и кое ћем пређе исправлати, или царева порцио, 
или варошко даговане, или нашего господина еписквпа 
милостино, или свештеничаско, или школеко. А право есте, 
да све есмо дажни исправлати и давати, али потреба и 
сиромаство и теснота временом васа хоћео бити. И кадљ 
твђинљ не осећа, ни за нас срца има; то би нам ар 
хивреи и отац требао да овећа и да насђ не глоби. 

дато преосвештени господине, како и прежде васпоме- 
нахом, да ми не мо емо. дрвгога пореза чинити окромљ 
оног варошкога двга. А за вашего госи. еписквпа и не- 
гове милостише, овако изнаходимо за добро бити, да наш 
тоси. еписквиђ нареди своега епиштропа, ако самљ по сви 
наши домови не хоће походити. И тако онан епитрошљ 
нека евакомљ свештеника 8 свови нврип закаже, да сваки 
христианинљ нови своега еписквпа милостино елико кон 
може. И тако мислимо, да ће више милостине примити, 
нежели овако отвекомљ што сад од насљ иштв, како и 
почивши Михаилљ Милошевич епмеквиљ и онљ много више 
пребрао милостине, нежели докле отсекомљ емв давало се. 

Зато препонизне молимо госи. оца и блатодетелт на- 
шего, сатворите са нами милост, и вредитд нам и запо- 
ведите свитакљ да се обдржава; и тако и за овв госп. 
нашегтљ еписквпа милостино вредите, да знамо, како ћемо 
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доћи 8 лобовљ код његова господства, дане стоимо ми 
отлавчени од закона нашего како Калвини и Ла- 
торани, а без кривице. 

Таквих примера навиља и безакона немачке мађарске 
владајуће клике имаћемо на жалост и сувише. 

Због разних распра, које су постојале између ми- 
трополита и владика, неће бити сувишно, ако изневемо 
податке о томе, како ву ти црквени великодостојници 
стојали један према другом. 

Из инштрукције. коју је митрополит Вићентије из- 
дао 1-ог Марта 1732. год. владици арадском и велико- 
варадском Ивајији Антоновићу, као свом намеснику и 
ђенералном викару (намеснику), дознаћемо 0 положају 
ђенералног викара према митрополиту. 

Поменута инштрукција из које се још и друго што 
дознаје, што карактерише оно време, по ориђиналу овако 
тлави : 

Инштруционљ. 

Кон по наредби мови архиешискаго и митрополитекаго 
авторитета, вамљ приказве се и заповеда се, гови. арад- 
ски и велико-варадски Иванић Антоновичђ обдржати и 
сахранити и извршити, по заклетви твови мене положе- 
нон, ва васакои верности пребивати под симђ знамениемљ 
ниже последвоштихљ пвиктовђљ од слова до слова, како 
аде ва писме, тако и од ветљ вамђ повелеваема за много 
различние потреби опралмти. 

1-во Под титвломљ до сада биваоштимљ ђенералљ 
викара и наместника нашето, тако и ва напредљ: како 
ва резиденции архиеписквискои и белиградскои нашои и 
ва васен Сербии, тако равно и ва Срем горнемв и дол- 
нема, од васех како даховни, тако и воиствени, тако и 
поместни познанђ да биваетљ. 

2. Поред заповеди нашее издатие на весљ даховни 
чинљ, како ва Сербии тако ва Сремв, что бвдетљ наша 
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заповедљ преко вавђ, а од нављ нихма показано било, 
ва семђ послашници да биваотђ, и ви плномоштвие по- 
ред заповеди наше да повелевавтђ, а противештим се 
по сагрешенио штроф налагаемљ, и намљ за васе перих- 
товати (известити). 

3. Карловачких свештениковљ конфазио биваоштв, и 
кривица пакљ известнеише извидети, и пред себе взети ин 
протоколђ ва дворе карловачкомђ, за ихђ дело од слова 
до слова, како е тамо положено, пакђ инквизирати и 
претрести етварђ. 

Тако и за протопопе Живана полђ хисета по доса- 
дашнемв обичао азиматога, како вамђ от ветљ сказахомђ, 
тако сатворите. 

4. Писма васа ва дворв карловачком обретао- 
шта ве, како повланичка, тако и мемориале и проча васа 
од малих до великих, прегледати, и наредљ поставити, и 
ПОДЂ евони печатђ положити, и намђ перихтовати, и не 
вамо за време мов писма тамо находешта ее, но и за пре- 
децевора моего бившаго васа находешти ве под печатљ 
положити, а за ко вамљ от ветљ сказахомђ онаки намљ 
послати. 

5. Из Срема како горнега тако долнега милостино 
830 би написана, протопопомљ вказђ вчинити, да све но- 
ветђ 8 резиденцио белиградекао. Такожде и драги ве- 
штеи, што ве еде и пие, како из двора карловачка, 
тако из Срема, што бвдетђ потребито резиденци бели- 
градскои заповедати и отновити повелеваемљ. 

6. Претензи, которив или конфазие биваоштие, или 
евда иштвштимђ из межда дзховни илити миреких име- 
ошти са даховнимђљ, како ва Сервиш, тако ва Срема, 
прилвчан лобо каков бил би, то да имеетљ ва резиден- 
цио белиградскео вамљ предетавлтати, и преко вас ка 
намђ, како врховнои црковнои глави, да доносит се и 
перихтветљ (извести). И инквизициа да 'творит се при 
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вами, или което ви бвдете наредили и нашљ ексаменљ 
(испит) са информациомљ праведном послати и по изре- 
ченио нашемљ творити и протоколирати ствари. Ва ве- 
ликих же и пабличних делех, госвподинљ Висарионљ Пав- 
ловичђ еписквиљ бачки евами еквпа да присвтетвветљђ, и 
како оба по правици овдете нашли, тако да биваетђ, и 
корешподенцио и договорђ за ва сехљ да имеете. 

7. Ва осечкои еписквиии и свечвиском, ствари потре- 
овоштие како ва даховних вештен, тако дворнихљ слва- 
жителеи ва еппеквпин, обретаоштих се наредити, и како 
от ветђ вамљ сказахомљ сатворити и по наредби да оста- 
етђ 8 свема. 

8. Ва монастирв Бешенови известни разивкљ за свбљ- 
штанцио покоинога господина Маквима Гавриловича 8чи- 
нити, и кривци обретаоштих се за арест ззети, донде 
же непсправет ве. 

9. Како ва Срема тако ва Сервии. кон би достомнљђ 
билђ дитконетва или свештеничаства дарђ васприети и 
парохио себе обрелђ, или и неимавштато парохио дошв- 
шта се, такмо от ихљ избирати, котори вчени евтђи 
могвтђ церковљ Божио строити, тие на парохие посилати 
да елвжетљђ: обаче длжанствветђ нашејо вингелио потвр- 
ждени бити: а елици требао еште вчениа до савршенаго 
развма, свештеника надлежаштато, таковато отсилати на 
потребита места вчити ве, которпие расажденио вашема 
оставламо, како коега видите. 

10. Како диткони и дитци наших ва дворе карло- 
вачком обретаоштих се произбирати од ние, кое от ветђ 
вашљ сказахомљ, и ва разиденцио белиградскао да ид8тђ, 
ини за вченивмљ, а ини за послашаниемљ тамо да обре- 
таотсе. 

11. Тако пакљ школи регирати и назирателђ бити 
тречаские и словенскив, тако и пвалто спевичками, ко- 
тори дадвт се емв на зчение от наше стране позорство- 
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вати и за контентацио его промишлтти, и за ихљ трвдђ, 
что б8дв провили, и на кои начинљ извидети и намк пе- 
рихтовати, и по вказв нашема шнима контрактђ тврдђ 
8чинити. 

12. Вам елвжителени моим како ва резиденции бели- 
градекои, тако и ва сени Сервии, равно же и ва карловач- 
комљ двора и васемв Срема, под титвлом протосиђелеским 
и ексархским, вице — ексархеким, евештеничавким, И 
дитконскимђ, да имеотђ васђ цело познавати васемљ 0б- 
државати, и с вами за ва сех ствари конзилиомђ имети, 
и васемљ послашание показати, но и познавати за на- 
местника нашего 8 персони, и ђенералљ-Викара, что по 
зказв моемв преко васђ имљ бвде повелено, послвшати 
длжни евтљ. Преслашници же вказа сего нашего милости 
наше лишене О8датљ. 

за кое више вероттие читвштим и слишештимљ рв- 
кој нашео подписахомљ и печатио втврдихомљ. 

Са онога гнуснога поља интрига и сплетака господ- 
ествујуштих, од којих се тешком муком брани наш народ, 
неће бити немило нашим штованим читаоцима, ако се мало 
удалимо, и ако их на другу етрану поведемо, те им при- 
лику дамо, да завире у унутарњи живот наших праотаца. 

Изнећемо неке споменике, од 1782 год, из којих се 
може видети, како је наш народ своје опћинске судове 
уређивао, и какве је границе постављао оној својој до- 
маћој опћинској власти, тако званом таначу. 

Такве закључке свакад је свеколика опћина или са- 
бор целог народа оне опћине доносио и потврђивао. 

Ево таквог примерка у овом упутетву, који одређује 
делокруг те опћинске власти или танача. 

1. пвнт: По рраментв нашемв да ходимо и свдимо, 
от шта нам неће вредити давши. 

2. пвнт: Саединение лобови намљ ешквтомђ и биро- 
вомљ заедно, и свдђ творити са тихостио смерено «с ра- 
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свждениемђ, и с достоинимљ промишлением симљ партан 
или твжителемђљ, како овдежним, тако и страним, по- 
неже единљ двхљ имамо; и моло — ви, — да не повагнет 
се кои, или им на само да не пзвстит се интереса ради, 
или волт коп причиновљ дрвти, да не отмастит се намљ. 

8. пант: Дневи вречени сваки, а наипаче код дома на- 
ходешти ве, на време вречено от првога чава по варош- 
комђ слвжитело, ешквтђ на место својо столица да иматђ 
свдђ творити и елвжити, да оставит се стари обичан по 
колико краљ звати се. 

4. пант: Кад се баде евдђ творити, ва данђ бих до 
времена никако столица свој празна неоставити, понеже 
невтворит се цели евдђ, и од исти свда породит се кон- 
визит, но до конца да бадет. 

ђ. пвнт: Да исклочит се слово оно, ткоже прежде 
обичан 1естђ био, от евда кад се ветане и говорит се: 
био самђ рад вамљ помоћи, али ови недадоше. 

6. пвнт: Ф дрвга соба на сокака волт кон био пар- 
таи био, да не бадетђ с интерешемђ, веће, ако богати 
ако средни, ако сиромахђ био, да ожида свом правица 
понеже чвет се слово свда, и бива гордост. 

7. пвнт: Да избервт се стари биватели и разамни 
неколико госп. на призвание општаго потребованић, од 
кон небвдетђ бивати конфвзим или нашљђ изгнбитакњ, а 
не само нам но и потомцем нашим. 

8. пвнт: Писца или нотаривев ваквпе саветника до- 
стоина противљ слвжбе диорна да исправит се, а пакљђ 
шема на време бировлеве заповеди, или евднега дана 
двашвтђ да незове се, но од првога звант. да сацигвра 
се на слажов заповеднаи, окромљ магистратске заповеди, 
и што есте нашемв свдв приодицих, или протвностђ за- 
поведа се, 8 тимђљ да не затече се. 

9. пант: Кишљ-бировђ и дрвги слажители, како хан- 
двци, ништа пише да не чине, само свдђ и бировлева 
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заповедљ преко нихђ да ходитђ, 3 битангама ис пилнИ- 
цама дрвжетва да не чине, ис тога штима се самога би- 
рова и танача поштене. 

11. пвнт: Што е пред кимљ бировомљ кои свдђ био 
волт комљ извршено и протоквловано, да не поквари се. 

18. пзнт: Давгљ от општаства да неосталтмо на трагв, 
веће да се раздели што е противљ кога, и да наредит 
се тко бвде квпити. 

Колико ву пак и ваме опћинске старешине поштовали 
такве закључке народног сабора, видићемо у овом примеру. 

„Дато 8 долнои бвдимекои вароши Табани сего 28 
Изнић 1732. 

Доле крао именовати и подпивати са Овим нашим 
пиваниемђљ изтвлоемо по начина последвоштемв; какоти 
8 првомљ панктв. 

|. По опште народномљ зактеванио овога славнога, 
народа закона грчанекаго и биватела 8 бвдимскоми дол- 
нон вароши 'Табани, што народ зактева славни, да се 
имамо на време народнаго зактевант представити, не 
вамо насђ персоном, него и наши година бировине са хе- 
сапи заедно, како примана тако и походка, што преко 
наши раку есте походило и преко наши ешквта за наше 
бировине. 

2. Ми по народномљ зактеванијо насљ персономљ обли- 
гирвемо на време народнаго звана представити са наши 
хесапи, кон ев онога нашега времена и наше бировине 
бивали облигирвемо се опште народа славномђ, и оштљ 
болше ко тома потврђвемо нашим именми и печатми за 
боло наша цигврацио. 

(М. П.) Иосиф Николичљ. 

(М. П.) Живанљ Бранковичљ. 

(М. П.) Иефтимие Кнежевичљ. 

(М. П.) Иосанљ Цветиночљ. 

(М. П.) Михаелљ Иванович. 
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Сего 7. ЈОнип 17383. Предљ говп. варошким бировомљђ 
Раикомљ Прерадовићемљ и целомђ таначв, и предљ 24 
господара наређена од народа. 

Предложи господар Никола Давидовићљ од народа 
единодашни народни вотвмђ, рад ови варошки хесапа, и 
исповеди, да народљ захтева, да остао хесапи, по ко- 
месарском хевапв, како комесари, што ев изнашли, и што 
се наконљ постигло, пли да плаћа, или да се моли на- 
родв и говподаромђ, или да се опрашта, или да ве плаћа, 
на што се намоле народв; пошто како извиђава све, да 
никако не може се са хесапомђ на кран изићи, зашто е 
замвћено и заплетено и не може се ништа избистрити. 

Зато ован тосподар Живко Ратковичђ стари танач- 
никљ, видевши толика народна дангвбв, што ве дангаби 
и време взалвдљ препроводе хесапа истраживаоћи, а не 
може се изићи на краи, зато молисе народв, да би единђ 
кралђ самирило и помирило ве и од свио неслога народни, 
да се самири и помири, и да све остане од ови хесапа, 
да се не дангаби. Зато од ввое стране поклант евоеволно 
оно, што ма е варош и народљ дажни, то осталт И по- 
клавт 30 фор. Госп. Живко Ратковичљ поклант 30 фор. 


ДОКОНАНИВ НАРОДНО РАД ХЕСАПА. 

Доконание народно сицево евте, како народ поред 
свое правде извиђава, да се хевапи варошки велико есв 
замаћени и заплетени и не може се никогда ва хесапи 
изићи ве на краи, кроз кое народ толико времена есте 
дангабио и време ззаладљ пролазило, а хесапи варошки 
немога се избистрити, а взрокљ томв ебв били они бивши 
бирови, кон невредно есв свов хевапе држали, а толикв 
плаћа взимали, и не могв вадђљ евое хевапе да пред на- 
родомљ чисто и бистро да издадв. дато народ налаже 
овим говподаромљ бившимљ бировомљ ради мира 
народнато ва своимљ хесапима за свое бировине нисв би- 
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стро ходили, а толика плаћа в8зимали; тако нека сваки 
од евое оне плаће, кор св взимали од народа, нека 
сад помогна народа 8 помоћђљ 8 двгђ по 150 фор.; ако ли 
нехотели ови господари бадв овога народнога доконанић 
обдржати, тако хоће народ цело држати се комеварскога, 
хесапа, а к том иоштђ више хоће народ истраживати 
својо дангвбов; ако ли ови господари бвдв обдержали оно 
торне народно доконание, нека им е остало просто. 


НАРОДНО ОБЕШТАНИЕ. 


Ми доле крао именовати и подписати са овимђ на- 
тимљ писаннемљ обзнанвемо евакомђ, и обештавамо се 
еви едино двшно опште по имена и по редв пописати а 
на оваи начин, 8 првомђ пвнкта а са таначници заедно. 


Прво. 

Обештавамо ве, да кад насљ зовне господар варошки 
бировђ, ва таначници за варошко дело и на општи неки 
договорђ, и каже намљ време и вређени сахатђ, да имамо 
парировати, (послвшати) на првов званик и на вречено 
време безљ сваке екекавзацие и одговора да. имамо доћи; 
међа тимђ, ако би коме се болест прилвчила, или мађи- 
стратека заповед била, или веселе 8 кога се бвде при: 
лачило, или каково велико дело бвде се припатило, 8 
кога безљ коега немоштно комв достићи на зваше биров- 
ско. Зато ми едино дашно обештавамо се, да хоћемо 
доћи и преглавити се код г. варошкога бирова, ако би се 
кома припетило каково дело, да не може доћи на зване, 
ако ли би кои не дошао на зваше бировеко и на вре- 
чено време, или било на хесашљ варошки да се дође, 
или било на дрвги опште народни договорљ. 

Тако подписвемо се под штрофљ полљ талира да пла- 
тимо на свако зваше кад недођемо, окром допвштенитћ 
тоси. варошкога бирова. 
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Први од ових споменика носи на себи образац ста- 
рог српеког патријархалног опћинеког суђења, где још на- 
род има право у одређивању и прописивању правила, по 
којима се имају њихове старешине управљати при суђењу. 

На првом месту опомињу старешине своје на светињу 
заклетве, и саветују их, да не огреше душу своју. 

У другој тачки упућују се етарешине на узајамну 
љубав, да суде тихо, емерно, по разлогу, И достојно 
промишљајући о свима партајама, и о тужијоцима, како 
овдашњим, тако и страним, јер веле имамо један дух. 
А у истој тачци веле даље: молимо вас, да се који не 
превари, и на само да се не упусти свога ради инте- 
рева, пли ма из којих других узрока, да нам се не 
оеветите. 

Да сваки дође на уречено време иу одређене дане, 
а нарочито они, који ву на дому свом, чим га позове 
варошки слуга. Сваки ешкут ва своје столице да има су- 
дити, да једном престане стари обичај, да се морају по 
неколико пута позивати. 

Кад се буде судило, у онај дан до одређенога вре- 
мена нико своју столицу да не остави; јер се иначе не- 
може учинити подпуни вуд, а од таквих судова порађа 
се конфузија. Ваља дакле да седи до краја суђења. 

Да се ивкључи онај говор, као што пређе бејаше, 
кад се од суда устајало, то се говорило: „Био вам рад 
вами помоћи, али ови недадоше.“ 

У другој соби или на вокаку не сме бити интереси- 
рана партаја, веће ако је богати, ако је вредњи, ахо 
је сиромах, да чека своју правицу, јер се иначе прочује 
реч из суда, и бива грдња. 

Да се изберу стари биватељи и неколицина разумних 
господара, на позив по општој потреби, од којих неће 
бивати смутња, нити ће бити губитак, за нас нити за 
наше потомке. Из ове тачке види се, како се наши стари 
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бринуше, не само о својим магновеним интересима. но 
се обзирали и на интересе својих потомака. 

У осталим тачкама препоручује се ошитинским слу- 
житељима, да добро мотре на своју дужност пошто носе 
варошко и бировљево. име на себи, и да се не друже « 
којекаквим обитангама и пијаницама, пошто се из тога 
штима поштење самога бирова и танача. 

А на крају у 11-ој тачци исказује се једно важно 
правно начело у овима речима: „Што је пред којим би- 
ровом, што суђено било, па извршено и протоколовано, 
да се то непоквари. У овој тачки исказује се поштовање 
према закону и законеким судским решењима, која се 
имају држати као еветиња и никако се не смеју рушити. 

У другом споменику, што је извод из протокола оп- 
ћинском сабора будимских Орба од 28. Јуна 1782. год. 
види се израз највећег поштовања према народњој вољи. 

И с тога су од великог интереса за историка споме- 
ници они из будикеког и пештанског архива, што износе 
доказе о једном по све важном факту, да се у овим ерп- 
ским исељеницима појављује онај енергичан дух народа 
нашег, који ће се у својој целој моћи и величини пока- 
зати, тек у почетку овога столећа у српеким устанцима, 
и који ће тада доћи до својих кроз четири столећа по- 
тажених суверених права. 

Као што рековмо, пошто је и последњи траг српске 
аристокрације нестао, видимо код ових, изсељеника, да 
се у свеколиком народу рађа општа свест, свест народња, 
која не познаје власт и моћ не једне касте, но јед- 
ног јединитог чинијоца свеколиког нераздељеног народа 
српског. 

И у том се и разликује овај перијод од оне тамне 
прошлости, где је властела владала, а највећи део на- 
рода лежао у највећој чами, недајући од себе знака све- 
сног живота. Видимо дакле, да се наш народ тек под 
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притиском туђих госнодара на туђинеком земљишту по- 
јављује као народ, који осећа и зна шта оће, и шта му 
ваља радити. | 

Ми ћемо овде изнети податке од 1782 до 1746 год. 
у којима је нацртан опћински живот наших старих Срба, 
у којима је јамачно вејао онај чисто народни дух још из 
старог отачаства. 

Тако имамо један посве занимљив споменик живота 
пештанских Срба од 10 Марта 1736 године, у коме се 
огледа она озбиљна свест наших старих отаца, који за- 
окружени разним опасностима, бедама, напастима, озло- 
јеђени разним издајствима, изабраше 12 тутора или ста- 
ратеља, који ће водити бригу о томе, да се очувају 
народна права. 

Поменути велеважни споменик по ориђиналу овако 
глави : | | 

„Вћдомо творимо вљеткомв належаштемв мђетв, идђже 
бн сте пиванје показалост, да могвтђ вђровати и за истина 
держати, како мо веи здђшни жители пештанекти право- 
славиви христитни восточних светим крвсалимеких церкве 
винови иже естђ мати веемђ церкамђ, ктитори же храма 
овттаго велико маченика Христова Георги сицево вреж- 
денје междав нами сотворихомђ како да держимсћ и св- 
тво наша ставропитискоо церковљ от ненавистниковљ на- 
ших да бранимљ, которни брани творотљ на насђ и на 
вђрв православнајо, и еште к томв како цесарскомв дворв 
такожде и господетваоштимљ и прочимљ належаштимљ мђ- 
стамљ молебнах прошених предлагати, и милости искати 
ва наша вђрностђ и слвжбв его цесарскомв дворв пока- 
занво, ко да би возмогли от его цес. велич. милост 
полавчити да с миромђ сђ церквомђ и сљ законом нашимљђ 
по старома календара пребвдемљ, такожде и сте кралев- 
скон вароши 8 свакои правици и официахљ варошкихђ, и 
прави пвргери да можемо бмти, и еште к томв котори 
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страни от нашего закона пришелљ и восхотелђ жител- 
ствоватђ всеи слободнои вароши, томв слободно его тр- 
говиномђ или занатомђ живити се да бвдетљ. И тако на 
сје дђло иже на обштво ползв естђ, избрасмо дванаде- 
от твторовђ заклетих, которни о семљ дђле промиш- 
лат б8двтљ и затимљ ходатал бити. И си ниже подлисани 
твтори вљ вречени данљ, егда еобиратист б8двтђ, ветки 
неленостно да приходитђ егда позовавтаћ на сабраше, и 
аште которни тотда непридетђ, тои штрофљ вречени да 
платитђ, в' перковђ, кромђ болезни и вљ домђ непри- 
Елочтиме. И сверхв того, аште бб котори от сихђ 
заклетих твторовђ некоторво таина неприт- 
тело, или иновђрца, или евоимђљ домашнимђ и 
проч: обтвилђ топ да бвдетђ от веђхђ насђ про- 
БЛлАТЂ, И от вабора да извержетсл ткоже [0да. 
И симђ 12-омљ твтором да имћотђ от насљ полномоштле, 
и что они вовђштаотђ и савершат, ме вени еопзволтемљђ 
вовђштанцо ихђљ, и что они совершатђ, контенти бвдемљ 
тома. Когда же паки некое вђликое дђло приклочитећ, п 
нажда позоветђ, тогда веђиђљ еобиративћ и о животђ 
нашемђ и о потомковђ нашихђљ промишлтти и 
вправлтти. И тако симљ заклочаемђљ и печатми нашими 
потверждаемљ и киждо им евое собственојо раком под- 
писвемљ. 

Ево још износимо упутства или инетрукције, коју до- 
носи пи одређује сабор општине будимске год. 1787, у 
тој цели, како да се владају бопрови п таначници у бу- 
димеској ерпекој општини, 

Инштрвкциошљ нашљ таначникомљђ, ако би било по воли 
господара бирова и осталимљ господаромљ таначникомљ. 

|-во. 6 зречени пвитђ 8 кои сахатђ сабиратисе 8 
варошки домљ да има сваки доходити, по првоме сази- 
ваншо, коџ не би хотео доћи тако, да ма штрофљ трпети 
150 новч. 


Гласник ХХХТХ. 13 


194 КРИТИЧКИ ПОГЛЕД НА ПРОШЛОСТ СРБА У УГАРСКОЈ 


д-ти. Павнтљ. Да би господарђ бировљ пређе врече- 
нога сахата отворилљ варошки домђ и саднв собв, да би 
господари таначници неходила по вокаци и око цркве. 

8-ћи. Павнтђ, каде дође кои партан к поштеноме та- 
начв, тако нека вамђ господарђ бпровљ говори и шта, а 
каде испита, тако по обичао да иставпи наполе партан, 
а говподарђ бировљ по реда да пепшта, где како коп седи, 
по отђ свакога фотавмђ взети, и еданђ договорђ 8чинити и 
тосподарв бировв дати, а еве тихо и полагацко, ни мало 
не викати, пи каде 8ђе паки партаи, тада сви поштени 
таначници да имао мирђ отђ беседе, нека самђ господ. 
бпровђљ беведи. Ако ли би кон господ. хотео што изго- 
варати тако тихо нека изговара, или цедвломљ. 

4-ти. Пантђ. Несазивати партаћ близв кљ асталв, 
да не вдара ракомђ 8 асталђ, или да се навланћ на 
авталђ. 

5-ти. Пантљ. Никакви протоквлљ естрактђ ником не 
дати под варошкимљ печатомђ, нити на што паки ва- 
рошког печата положи(ти) без знанић целога танача. 

6-ти. Пант. Никаква договора нити отговора двопца 
п троица чинити, него еђ целимђ таначомђ пл договорђ 
и отговорђ. 

'-ми. Пантљ. Да се ништа 8 протокалљ не сталт до- 
Кле се не отгласи предљ целимљ таначомљ како хаеротљ 
контрахтђ тако и ине свари. 

5-ми. Пантђ. Штогодђ имамо тапни договора 8 та- 
начв, тако да сваки држи тајно по своема траментв, ком 
неби обдржао, тако дама Овде штрофђ по горнон пн- 
штрвкии, 

9-ти. Пантђ. Тако заради говп. нотароса, да би се 
сваки патђ находилђ код дома, наппаче како ев госп. на 
бквив, да би господарђ нотаровљ наппре билђ 8 варош- 
комв дома, наипаче да би никимљ неходилђ безђ знанћ 
товподара бпрова, и да има положит граментђ међа го- 
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еподари таначници, да своо тапшна 8 себе хоће обдр- 
жавати. 

Након седам година налазимо још једну инструкцију 
за бирова и таначнике будимске од 3. Јуна 1744. год. 


ИнштРВЕДЈЋ 


Господина биров и осталнмђљ таначникомђ, что бол 8 
напредављ болше зреждене и послашане междв нам 
бнло како. 

1]. Подобаетђ межда нами лобовђ да имђемђ, и единљђ 
дрвгаго по васеп можности да почитаемљ. 

2. Одфштаваетђ себе, господинљ Петарђљ Кнежевичђ, 
века варошка дђла со совђтомђ, иногда народђ 8 ва- 
рошки домљ да сабира, от вамога себе никакова про- 
екта народв чинити, но бљ договоромљ таначкимљ и тако 
народа вити. 

8. Господинљ бпровђ долженствветђ от свакаго та- 
начника лобо каковаго дђла ради вотамђ питати потомљ 
заклоченје 8чинити. 

4. Говп. бировљ с таначници, по дђлв кого 8 арестђ 
кадђљ постави, без совђта таначкаго п непзетити его. 

5. На ветко зване долженетваотђ господари танач- 
ници на врела прити, окромљ пати и болђани. 

6. Когда П. Т. сквпа комв ексаментђ чинитђ, Или 
партап внетра есв, прилђжно вељки по своемв 1ора- 
мента повлашати, а не межди вобомљ ве стране разговорђ 
имђти. 

“. Сваки сквпа долженетввотђљ танина варошка хра- 
нити, а не сљ Гманомљ (оптинарима) 8 винопито, или 
ков рекраци себе исквепти, понеже и градских инстрвк- 
ша остро того ради запрештава. 

8. Ф танача единљ на дрвгаго жеестокимђ еловомђљ не 
тертнатист; но должни своџ вотвмђ дати и 8 мирв да 
останетљ. 


13% 
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0. За мобовљ божпо васачаски от себе плетке от- 
метивти, что сполт кое какве, или из междв себе при- 
носе да не вђрветех, аколи 6 таково елвчи, 8 себе 
двгов времт не држати, но таначав плвити, и оного кривца 
на среда поставити. 

10. Что со годљ 8 протоколљ стави, при ономљ ос- 
тати и крђико ет держати, а не кварити. 

11. Что с годљ 8 протоколђ стави, онаџ исти данђ 
предљ цђлимђ таначомђ от слова до слова да се очати, 
и веи да 480. 

Ове пете године 23. Јуна одређују Будимци упут- 
ство, по коме се има владати мали-бпров (кишбиров) или 
опћински елуга. 


ИнштРВЕЦЈАЋ 


Кишбировека, по томв по сен инштрвкци надлежитђ 
обдержавати ст. 

1. Да имђетђ веегда страхљ божји предљ очима. 

2. Свакогђ таначника, како пи господина бирова по- 
читати. 

3. Никаковв рђчђ наполе неизносити, кој чве 8 та- 
начв, и чисто варошки домљ держати. 

4. Междв господари таначници никакве рђчи несновити. 

5. Ва сегда трезвена бнти. 

6. Ничто по себе дворити, развћ что с заповђди, 
ни ве ни мане. 

“. Арестантомђ вино неновити, ни еђ нима пити. 

5. Кодљ господина бирова, еваки пвтђ на паради да 
се находи, то кетђ код дома. 

9. Сваког бвргера и бивателм здђшнегђљ коего ци- 
тира, или каковв драга заповћетђ варошкв заказве, со 
ветким респектомђ да имаст обходити. 

А 12-ог Јула 1744. год. одређује опћинески сабор у 
Будиму, како да осе влада учитељ. 
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ИнштрВЕЦТМЋ 


Магистерв како подобаетђ обдержаватист ем8. 

1. Надлежитљ всегда етрахљ Божи предљ очима имђти, 
п 8 церкви читати и помти небранитсћ. 

2. Пл. таначв евагдарђ 8 покорности да 6бвде. 

8. Катадневно гдћ бвде на части не закавнатистћ но 
таки 8 сахатђ по подне 8 школа прити, и ни единђ кратђ 
само дђцв оставити. 

4. Како богатоп тако пи сиромашкоми дђци 
равно вченић давати. 

5. Позорђ имђти, да не вдарао око церкве дфца, и 
8 церкви емпренно да стоо, и да се смо тамо не 
обзирв. 

6. Шри селажби божјен трое дђце 8 стихарв ва сегда 
обвчени да находттећ. 

". Да се дђца око Давнава и по еокаци нескитало, 
предљ евткимљ капа да скидао, и чисто себе да держетљ. 

8. Позарствовати, да се дђца междв еобомљ 8 школи 
и по сокаци небир. 

9. 6 седмици кад се праздникљ трефи, седмична ре- 
креацио от нодљ не держати. 

11. И повлђдне, прилђжно дјаке книзи по веткои мо- 
нери (како да се понашају) вчити, что бби вчителђ от 
вароши похвалв и возмездје свое примилђ. 

От почтенаго танача наредишаст господари Оммеонљ 
Андреевичђ, и Иосаниљ Миличђ да позорстввотљ на школа, 
и сваке седмице два пвта да инквизирао. 

И најзад налазимо опет још једну инструкцију за 
учитеља од 21. Маја 1746. год. 

„та 1746. Мат 21. биша следвошти господари на 
вовђта ради школскаго врежденић, и на седамђљ пви- 
ктова еледвошти бвша контенти, сви здћ подписати ком 
пвнктови еез елћдвошти. 
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Перво. Да нитко неима вреждеши 8 школи 
чинити, но самђ префектђ, нити что заповедати 
са магистромљ. 

Дрвго. Деца скоро из школе неизвадити. 

Треће. Да ве оцеви на наказанје магистрово 
несрде, но да Ооздв контенти, како магистерђ 
дете каштигве. 

Четврто. Безђ знана п брез еопзволених магисте- 
рова, да дете нитко ни 8 иличв, ни 8 виноградђ, #Ни- 
кад, во време школно води, крозђ кон 8зровљ бива де- 
цама штета, ако би тко дете от школе завставио. 

Пето. Ако комв господина или свештеника кое дете 
сотреши, да неима се тко вевдити дете бити, ни за 8хо 
ваћи, ни 8 цркви ни на сокака, ни на каковома дрвгомв 
мест8. 

Шевто. Да децв нитко из школе не изводи, НИ 
изива, ни да звоне, нити что да послао. 

Седмо. Да 8 школи подђљ капомљ и с палицомљ нитко 
невлази, и ако тко хоће что сђ магивтромљ беседити, 
да има клопивти 8 врата, п чекати, докђљ ли ков дете 
изиће, али самљ магистерђ. 

Еште ктомв предато, да е еваки двжанљ чавтђ до- 
стоннајо магистромђ давати, а аште онљ дрвгого ом что 
звредилђ либо 8 чим, то да има обтвити господина би- 
ровв и госп. бирова префекта и подела бадетђ слђдовати 
наказанје. 

Испштачу народњег унутарњег живота ови споменици 
даће довољнот материјала, да оцени душевни развитак 
нашег народа у првој половини прошлог века. 

Ови споменици сведоче, колико је наш народ у свима 
околностима поштовао просвету, евоја народна права, 
како је народ поштовао своје старешине, ал је умео је 
у исто време да се очува од самовоље бар ових својих 
опћинских старешина. Но имамо уверења, да су и ове 
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опћинеке старешине штовали народњу вољу, п да се овој 
покоравали. 

То се огледа у овом споменику 3-ег и 4#-ог Јуна 1733 
под насловом „Народно обештанје“, у ком се опћин- 
ском сабору обећавају старешине или главни општинари, 
да на први позив бирова п осталих таначника за варошко 
дело п на општи неки договор, у заказано време хоће 
доћи без сваког извинења и одговора. 

Овај појав служи на част оном народу, чије се ста- 
решине безусловно покоравају законима, и онима, који 
врше закон. 

А колико је сам народ осећао свести, да сам својим 
опћинеким стварима управља, п своје старешине одржи 
у границама уобичајених закона, п како је умео досто- 
јанство своје према старешинама одржати; о том нас 
најбоље уверава споменик будимеки од 7 Јуна 1788 го- 
дине, у коме највећим достојанством овако наређује, п то 
овим изразом: 

„Народ налаже овим господаром бившимљ би- 
ровомђ ради мира народнога са свопмђ хесашшма за свое 
бпровине нисв бистро ходили, а толика плаћа 8зимали; 
тако нека сваки од свое оне плаће, кор ев 8зимали од 
народа — — — — 

Значајно је и оно ошштинеко саборско решење Срба 
Пештанаца од 10 Марта 1736 год. 

Овим својим опћинским решењем одређују Пештанци 
12 тутора или старатеља, којима су ставили у дужност 
ево ово: 

„Тако емо ради овог опшштенародног дела, које смера 
на општу корист, избрали дванајест заклетих старатеља, 
којих ће бити дужност, да о реченом делу промишлају, 
и да буду у том послу марљиви и усталци,“ 

И ови подписати тутори у одређени дан кад се са- 
бирају, да имају неизоставно доћи, кад се позову на са- 
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бор. И који онда не дође, да има платити глобу цркви, 
осем болеети, и ако неби били код куће. 

А уз то; ако би неки од тих заклетих старатеља 
неку тајну исказао и издао непријатељу, или иноверцу, 
или својим домаћима или ма ком другоме: тај да буде 
од свију нас проклет, и да се из сабора опћинског про- 
сна „кадгон он уда === == дани иене == 

А кад се покаже неко велико и важно дело, и нужда 
позове; онда ваља да се сви саборно искупимо, и да о 
животу нашем и наших потомака промишљамо и управљамо. 

Таквом брижљивом старању наших свесних отаца, ваља 
да ве ми потомци њихови у највећем штовању поклонимо, 
и да свети спомен ових дичних отаца у највећем пије- 
тету благосиљамо. 

Не мањег штовања је достојна она „инштракцит“ би- 
рову и таначницима, коју је будимеки опћинеки сабор год. 
1737 прописао, како да ве владају њихове старешине, 
опров и таначници при суђењу. 

У овој инетрукцији у 6-ој тачци веле: „никаква до- 
говора или одговора да нечине двојица или тро- 
јица, него в целим таначом да буде и договори 
одговор.“ Даље у 7-ој тачци веле: „да се ништа у про- 
токол не ставља, докле се неоглави пред целим таначом, 
како брачни уговор, тако и друге ствари.“ 

У 8-0] тачци веле: „што год имамо договора у та- 
начу, тако да сваки држи тајно по својој заклетви. Кој 
неби обдржао, тако да се казни по горњој инструкцији.“ 

Још је одличнија она инструкција будимека од 3 Јуна 
године 1744, која је од опћинског сабора прописана за 
опћинске старешине. 

У првој тачци препоручују, да је међу овим старе- 
шинама љубав, и да један другога поштује. 

У другој тачци обвезује се тадањи биров Петар Кне- 
жевић, свако варошко дело радити у договору са саве- 
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том (таначницима). Да по некад и народ у варошки дом 
сабира. Да од самога себе никаква пројекта народу не 
чини, но е договором таначким, и да одмах јави народу. 

По трећој тачци има биров од свакога таначника, ма 
по којем делу, ради гласања упитати, и тек онда да до- 
несе закључак. 

По четвртој тачци, кад биров и таначници некога 
осуде на затвор: да се такви апсеник несме пустити без 
знања целога танача. 

У 2-0] тачци зактева се, да на сваки позив долазе 
господари таначници и у одређено време, окром ако је 
на путу, или ако је болестан. 

По 6-ој тачци, кад племенити танач екупа некога 
испитује, да се има строго по својој заклетви владати, 
и не међу вобом ве на страни разговарати. 

По седмој је тачци обвезан сваки и сви скупа да чу- 
вају варошку тајну, и са општинарима. 

У овмој тачци зактева се, да у таначу један на дру- 
тога жестоким речима не нападају, но сваки да гласа и 
на миру да остане. 

У деветој тачци лепо саветују старешине своје, и што 
оп свака власт могла пригрлити, да за љубав божију еваке 
сплетке од себе одбију, что в поља долазе које какве, или 
један другом доносе, да ве у све то неверује. Ако ли се 
такво што догоди, да нико у себи не крије дуго, но да 
јави таначу, и да онога кривца узме преда све на среду. 

У једанаестој и дванаестој тачци још ве препоручује 
и то, да све што се у протокол стави, при оном да се 
и остане стално, и да се не квари. И најзад, што се у 
протокол етави, онај исти дан да се очати пред целим 
таначом све од слова до слова, да сви чују. 

Инетрукцијом од 28 Јуна исте године, на то се смера, 
да опћинске слуге, знајући за своју дужност, нечине зло- 
употребе. 
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По важности ваља да обратимо пажњу на инструкцију 
од 12 Јула 1744 год, у којој народ прописује, како да 
се влада учитељ. 

У истој је инструкцији најзначајније, што се учитељу 
препоручује у четвртој тачци: да „како богатој, тако 
и спиромашкој дјеци равно учење даје“, и да ђаке 
приљежно књизи учини упућује, како да се понашају. 

У вези сва овом инетрукцијом стоји најзад уредба бу- 
димеког опћинског сабора од 21 Маја 1746 год. 

На првом месту заслужује да стоји ова важна на- 
редба: „данико нема уређивати по школи, новам 
префект или надзорник, нити што да се запо- 
веда са матистром учитељен. | 

У другој тачци препоручује се родитељима, да сваки 
час не воде децу из школе. 

Да се. очеви на казни матистрове не срде, но да буду 
6 оним задовољни, како учитељ дете казни.“ 

Без знања п саизволења учитељева, да нико не сме 
своје дете водити ни у илиџу, ни у виноград, никуд за 
време школно, кроз које се оштећава само дете, кад неко 
дете своје од школе обуставља. | 

Ако коме господину или свећенику које дете сгреши, 
да нема се ко усудити, да бије дете, ни за уво да вуче, 
ни у цркви, ни на сокаку, ни на коме другоме месту. 

Да децу нико из школе не изводи, ни изива, ни да 
звоне, ни што друго да раде. 

Да у школу под капом ис палицом нико неулази, и 
ако ко оће нешто са учитељем да говори, да има клоп- 
нути у врата, и чекати док јали које дете пзађе, јали 
сам учитељ. 

И мимо тога додаје се ово: „да је сваки дужан 
достојну част да даје мигистру, и ако би он кога 
у нечем увредио, то да јави бпрову, а госп. биров пре- 
фекту, и по делу следоваће казна. 
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Говорећи о наредбама за учитеља, како да се брину 
о школама, по себи долази питање, какве су нам биле 
наше народне школе у оно доба, о којем говоримо. 

На жалост веома је мало, па п то је жалосно, што 
имамо о нашим школама да зборимо 

Осим основних школа у Будиму, Сентандреји. Пешти, 
Араду, Темишвару, Вршцу и Осјеку биле су две велике 
школе у врпском Београду, где је била столица митро- 
политима за 22 године, и у Карловцима, иначе није нигди 
било школа. 

Ми смо једном напоменули, да је честити митрополит 
Мојсије још око год. 1727-ме по закључку карловачког 
сабора од 1726 установио „велику школу“ у Београду 
и у Карловцима. Но о београдској школи нашли смо спо- 
мена само у једном плему Јосифа Ненадовића“) будимског 
опћинеког нотара од 12 Јуна 1782 год. у ком пише свом 
брату иштрополитском секретару Шавлу радм свог сина 
Петра: „зактевам га 8 Белпграда наместити 8 велика 
школа.“ 

Тако и за карловачку вишу школу спомиње се само 
на два места, у писму Павла Ненадовића,) лз Карло- 
ваца од 9 Новембра 1735-те године, што је писао свом 
стрицу потоњем митрополиту Павлу, а тадањем ђенерал- 
ном јексарху у Београд, подпусује се „Авдиторљ Рето- 
рики 8 Карловци,“ 

Из ових споменика дознајено, да је у Београду била 
велика школа, и да је таква иста била и у Карловцима. 

У осталим поменутим варошима биле ву само мале 
школе, у којима се само учило црквено словенски језик 
_из чавловца и пвалтира, и нешто мало рачуна. 

Овим поменутих места није било нигде више школа. 


') Види Спом. будим. и пешт. арх. Збир. ЏП. стр. 132 бр. 52. 
5) Види Спом. будим. и пешт. арх. Збир. П. стр. 282. бр. 105, 
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А шта се у тим школама малим и великим преда- 
вало, то нам казује архимандрит. Јован Рајић у свом 
предгору „точное изображенје катихисма,“ 

Говорећи о првом добу Мојсијева митрополитовања 
вели: „Наука 1оштђ нкаковн ние било; познавати слова 
пошт ве на крушковимљ дашчицама (дштицама, штицама) 
учило.“ Овај добри пастир, видећи такову оскудицу, по- 
иште изђ Русије учитеља. Тим поводом буде од импера- 
тора Петра Т послан Велико-Рус Маквимљ Суваров, родом 
из Москве, који донесе вобом 400 букварова п 100 гра- 
матика славенски. И онда су престалу крушкове дасчице. 
И сам Рајић, као дете, почевши се у Карловци учити, 
добије онда такови Буквар од 5 листи на дар. Речени 
Максим предавао је граматику, а катахисив није учијо, 
јер га још тада није било. 

Митрополит Мојвије зажели у својојој саборном цркви 
у Београду имати и проповедника. И на то призове Мало- 
Руса јеромонаха Спнесију Залуцки. Даље постара се за 
црквено „Славословје.“ На то призове из Свете Горе 
Атонске јеромонаха Анатолија пекуеног и вештог певца 
(псалта). Подигне у Београду грчку школу, где се обу- 
чавали младићи грчкој пеалмодији. Тако се грчко црквено 
појање међу Србима одомаћи и рашири, а српско пре- 
стане. Но још немаху катихизиса. 

Какво је било то ерпеко црквено појање, на жалост 
незна се, јер не бијаше, ко би га написао. Међу тим 
оно грчко црквено појање временом претрпило је многе 
промене, и добило је у српеким устима српско народни 
израз, у ком се данас једва даје познати онај грчки 
прототип. 

После Мојсија дође за архијепископа београдског 
арадски јепиекоп Вићентије Јовановић названи разроки. 
Он је не само дело наука од Мојсија започето придр- 
жао, него је и умножијо. Максим Суваров се истина по- 


[о] 
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вратијо у Русију“) али већ је међу Србима било спо- 
собни учитеља за граматику. 

Вићентије позове сада из Русије и друге учитеље, 
који би младеж ерпску и у латинском језику обучавали. 

На то буде из Русије послан Манојло Козачински 
са четири своја друга, који су сви били Мало-Руси и 
миреки људи. И ови су предавали латинску граматику 
до саме риторике. Манојло бејаше професор и префект 
(управитељ) школа. 

Тако је мало по мало српска омладина доведена и до 
филовофије. 'То ву били први почетци српске просвете. 

Међу тим умре Вићентије. Несрећна војна Карла УТ 
с Турцима од год. 178%. до 1739. изгуби Београд и 


ђ) Рајић овде погрешно казује, да се Суваров у Русију вратио, 
јер се из писма митрополита Вићентија од 21. Декембра 
1784. год. пз Беча писаног види, да је поменути Суваров 
отишао у Будим за учитеља. Поменуто писмо по ориђиналу 
гласи овако: 

„Благородши господине опште из вароши бвдимски намђ 
в двећ сватђм сини лообезнји. 

Наше ошште из Бадима писатое писанје сего настоиштаго 
17-то есмо шримили что дотичетсл ради г-на вчителњ Ма- 
ксима Свворова, по желанџо и прошенио вашем ми 68- 
демђ настовти и с нимљ зговорити, да онђ п код васђ ос- 
танет ради обаченим дђтеи, само ви гледанте, како бб онљ 
с вами контентиралљ, и за нћ времене неимамђ с нимљ раз- 
говарпти се, по симђљ праздницћ, егда време влачимљ, 68- 
демђ его втврдити, и онђ на инво страна непоидетђ, но при 
васћ за вчителма остатистл бвдетђ. Со симђ вамђ сеп радо- 
стиви праздници рождества Хрстова честитамђ, а из 06- 
штаго писма ширше 8слешите, призна васљ обште наше 
архјерјиское благословенје присилатште пребљгваем благород- 
ствах ваших верднни обоих блатљ желателљ. 

Смиренти митроп. бћлградски и всего народа архнеп. п его 
цес, велич. совђтникљ из Вћними Дек,. 21-га год. 1734. 


Викентји Иовановичљђ с. р. 
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српеки Парнав разори. Учитељи остану у Карловци, уз- 
дишући за наградом, и гладни и жедни, јер нису шта 
ни јести имали. 

Патријарх Арсеније ЈУ бејаше прост но ревносан 
калуђер. Јадни они учитељи руски надаше се п од њега 
добру за себе, школе и науке. Но завист, злоба и глу- 
пост оне калуђерске околине, пусте свој јед и наговоре 
слабог патријарха, да одпусти оне учитеље натраг у Ру- 
вију, п школе п науке дигне и уништи. 

Завивници и гонитељи науке и учитеља били су прш- 
дворни патријаршевки, а највећи међу њима бејаше Јо- 
ван Ђорђевић архиђакон. 

А зашто. зато, што су они сами били прости, неу- 
чени људи, да су једва што читати и писати знали, па 
им се срамота чинила, да деца, која се у школи уче, 
боље знаду од њлх. | 

дато ву волели сав народ у таму незнања ба- 
цити, него тај лажни етид и срамоту трлити. 

Учитељи то видећи, ивкали су од патријарха заслу- 
жену награду. Но преко реченога Јована архиђакона до- 
бпју овај одговор: „Идите к ономе, који вас је до- 
вео и најмио, и од њега иштите плату вашу, а 
нами нисте за потребу.“ 

На ово се учитељи смуте пи збуне, школовање се пре- 
сече, и деца се престану учити. 

Учитељи исти кренувши се натраг дођу у Беч, п ту 
предаду евоју тужбу руском повланику, коју овај поднесе 
ћевару Карлу УГ, а ћесар наложи патријарху, да ове ру- 
ске људе таки намири са интересом заједно, и да им још 
путнички трошак плати до Кијева. 

Тако и буде, и учитељи се врате натраг, и храм Па- 
ладин од Мојсија и Вићентија основан разори се, п наука 
од њих у Београду заведена погребе ве у Карловцима. И 
оста само тривијална школа славенска и граматичка.“ — 
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То су речи нашег славног Рајића сувременика оних 
од калуђера изазваних жалосних времена. 

Требали још коментар ономе, што је онај наш не- 
умрли и велезаслужни псторик написао. 

Још само имамо, да овај опив Рајића допунимо ре- 
чима за нас заслужног Јована Чапловића,) који вели: 
„да је Ректор ове школе био поменути Манујло Коза- 
чински, мађистер Јован Мипнацки, а словенску гра- 
матику предавао је миреки свећеник Никола Никола- 
јевић, и ђакон Ђорђе Живојнов. Азбуку предавао 
Петар Рајков.“ 

Даље вели Чапловић: „У истом заводу у Београду 
учили су год. 1788 и 1784 од миреких евећеника 3 ђа- 
копа граматичке науке, од калуђера било је њих 11 које 
ђакона које монаха, неки су били принциписте, неки ву 
вамо учили се читању, а неки беху ва свим почетници.“ 

Број свију граматиста бејаше 20, од којих је било 
људи од 24, 30 до 40 година. 

Чаплевић казује још, да је Вићентије год. 1787 по- 
дигао такву пету школу у Осјеку. 

А све ове податке о школама имамо још да допунимо 
вувременим споменицима из будимског архива. 

Један је од оних споменика од 24 Маја 1788 год, и 
глави овако: 

Племенито избраном госцодара Опровв са остали го- 
еподари ошштега народа. Знано творимо поштеномљ та- 
начв, како 1 Хаџи Иованђљ провимђ, да би послвшали и 
не завидели, по зарадђ школе или мештера, да е прво 
мов прошение од господина владике известввемљ вамљ. 
Прво, каде вамљ био 8 Бечв, отишао вамљ господина ми- 
трополитв Вићентио благословенит рад с моимљ дететомљђ, 
и вишта ме господинђ, где то твов дете вчи, реко т; 


1) Нејзе Аигећ Зјауошеп тла Стоабеп ПО Св. стр. 232. 
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„вчи се 8 Ђврв 8 Латорана“; тада рече господинљ: за- 
што, коим га млекомљ запоишљђ од онога ће и пити. 
И тад  реко: господине евада есте поставили школе и 
вчителе, а 8 навђ тога невима, него развалено н 
вбаталено. 

Тогда господинљ рече: не налазимљ лепшега за школе, 
него 8 Бадимв прилика есте; ако би Марићевићљ про- 
дао каћа, то би била школа добра и словенска и латин- 
ска. То е моћ прва реч била 8 Беча. 

И паки дрвго, по заради ваде (плате) мештера, как“ 
есте био 3 Даниломђ, и Данило остави; а оОнЂ оста сам. 
Црковне елажбе доста, или ће звонити, или на опела 
или мрца пратити, или и дрвгие потреба има доста. Неки 
патђ видео самђ и жена остави да нагледа деца. „Лоди 
се почеше тажити еданђ дрвгомђ, да деца слабо 846, ед- 
нимђ и по месецђ дана ненапише негово вчение, само да 
се не екитао по сокаци. 

Како и сами видите, с тбане, од Бачке и од Вла- 
шке и ини страна деца рад вченит долазе, а 8 насљ не- 
зна ни повечерие очатети. Того ради, есв се и господари 
сами твжили госи. владики, када овде дође на Влаор. 

Прежде овде вчио е Пахомпе пгаменђ само српљ- 
ски, паки од нега има негови вченика: владике, прото- 
попа, свештеника, а и господара трљговаца изашло. 

Нето само есамљ говорио код господина, како се лоди 
твже пи кои ми имамо деца, Да би говп. владика нашао 
доброга вчитела, ако би и за 200 фор. био, што не би 
постигло од дискоса. КА самђ рекао: пошао би по госпо- 
_ дари искати и трвдио би се о томљ. 
| Прежде доке попа Василие вчио деца есв господари 
нагледали мало кон данђ, како се 8че, и како школа 
стони, ние право код наше вароши и господара да наша 
деца по дрвги места 8че ве добромђ в8читело неби жа- 
лио плаћати по 10 фор. сважљ. А за Перишановића ни 
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самљ ни помислио, нити га самђ зактевао; него поред 
драги како ве твже, и сами господари есв се твжили код 
госи. владике на Влаино вчение. КА би радђ био, да би 
имали вчитела, што би и од дрвги места ка намђ при- 
ходили, а не ми наша деца давати по дрвги вароша; и 
школа есте фандаментђ црковне регвле и красоте са шко- 
ломЂ и са вчениемљ црква се краси. 

Што бам говорио, ни самђ никаква зла 8 томљ за- 
ктевао. Молим да ме простите, зато сагреши како чловекљ. 

Други спив тиче се карловачке велике школе. 

Из овога писма дознаје се о бијћу ове школе, а у 
исто време и ступан развића питомаца исте школе. 

„Почтенороднни господинљ Дари миђћ лобезнђиши 
бралљ. 

Давно шсати хотћхљ, но незнах ели ви здравстввете, 
живи есте; того ради нннђћ пишав ко братства вашем, 
вопрошаотђ о здрав вашемљ. Такожде гос. отца и ма- 
терђ и вест домашвих поздравло, капно же проша ча- 
стне отходите кљ нашемђ домв, и нагледаште, и 8чите 
братпо мод, и проштаваште, да не безчинствот, азђ же 
во већкои потреби елико моштем б8дв готовђиши ко 
слвжби при коем есмђ. 


Братства вашега Лробезнћши братљ 
ВБ Карловцђ, Ивла 28. Памелљ Иосифович. 
1736. года. реторђ вљ карловачкои шестом 
школђ. 


Ево још једног споменика из истог архива, који о 
истој ствари говори, и дотиче се просветног стања на- 
шег народа у поменутој епохи. 

Преосвештенђиши и премвждествененши господинђ ар- 
хиепискошљ велико рвски намђ вљ светтемљ двећ мило- 
стиввеиши отецђ и благодетелљ. 

Понеже бившим многолђтним и различним разоренитм 
втђенђно отачество наше вљ таковао ништетв достигло, 


Гласник ХХХЛТХ. 13 
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да веачаским непогодам окрвжени, наукљ и дрвкано (пе- 
чатња) имети многих ради препинателен неполачихомљ 
по изволениа, аште и многажди просвихом, непмђемљ чимљ 
содржати. И саборнит цркви белиградских одавна на- 
чавши саздати, всачасвки кљ свршенио неимђемђ чим при- 
вести, кљ созиданио же зтешенио школнома коначно не 
имђћемљ иждивенић. 

Народ же нашљ видаште по већ дни невчених ради 
алђишемв неблагополичено вљпадаошти, того ради по 
длжности нашоп пастирскои прочими архиереи нам сал8- 
жителними, никоего прибежишта вђ наждахђ наших име- 
оште, кромћ Бога и благочестивешпато говвдарства его 
императорекома веепресветленшемв величества, да по пре- 
високон кљ народа нашемв евоеп матернђи милости елико 
болшо возможно бвдетђ, вчениковљ мипрекаго чина рода на- 
шего, вљ росискато говвдарства вчилиштах, а наипаче во 
академи сан-петрбврском и шлахетском кадетском кор- 
већ, блатоволит, еодержати евопм пимператорским иж- 
дивением. Подобне же п двховнаго чина лоди наше вђ 
тое благочестивое госвдарство вченшх ради приходтштић, 
олаговолит ет императорекое величество п еветлелши 
правителетваошти еинодљ повелити во 8чилиштнић мона- 
стири примити и вђљ нвждних кљ прикормленио непризи- 
рати; такожде и жалование вђљ днех блаженић и вечно 
достоннших памти перваго императора 8чителем народа 
нашега славено латинскохв гречаскома определенное, до 
нине непзданно, по вљ бвдвштим времени елђдвоштее, 
книгами школними, црковними, гражданскими, и ризами 
црковними, ет пмператорское величаство издавати да 
изволитђ намљ веемилостивђише повелит, и спе всени- 
жаишее прошение наше ет императорекое вее пресвет- 
лешше величаство жалователноо граматоо еђ прпложе- 
ними нечати и свот еобственнитл рвки подписаниемљ, ВЉ 
нашво болиљо надежда, веемилостивђише да блатоволитђ 
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вкрђишти, вееншташпее провим, по в совершенио цркви 
оћлградекитћ и созиданио школномђ по превисокои своен 
императорекои милости да изволитђ нам дати рвкопомо- 
шти. Ваше же преосвештенство смирено молимђ, коже 
и до нинђ правовлавнома нашемв народа отечески благд- 
дђтелствовало ест, тако и нинђ да многомоштнимљ ва- 
шимљ ходатаиством п благодђтанием сие всенижаишее про- 
шение наше вљ совршение привести и дђломљ псплнити 
благоизволити, п отђ синовђ нашего отечества тамо 5че- 
нић и иншихђ ради винљ приходтштихљ милостивнаго сво- 
его отечестви призренић да не отвраштаете вмилиђ молим. 

Ми же епцевимљ благодђтнини и благоделетвовани с8- 
ште, о долго-дђтнемђ и благо-полачиђиљ здрави п спа- 
сенип вечном ет императорско веепресветлеишато величе- 
етва, пи светлепшато правитељетваоштато синода, такожде 
и вашего преосвештенетва веђх блатљ дателтх виша про- 
сити обљвезшоштест остаемљ. 

Вашегљ преосвештенства нашего во евттемђ дзеђ ми- 
лостивђишато отца п благодетела емиренни митрополитђ 
оћлиградски веего народа архшешекошђ, его цеварскаго 
величества вовђтникђ, емиренни богомолец. 

В Карловци 1. Авгаст 1736. год. 

Вићенти Иоанновичђ се. р. 

(М. 0.) кир Стефанљ Лобобрат(ић). 

(М. П.) Никифорљ Стефановичђ е. ђр. 

Славониски. 

(М. П.) Вакљ Исаковићљ с. р. 

Обршт-вохт-манисторђ. 

(М. П.) бСеквла Витковићђљ ве. р. 

Оберкапетанљ. 

(М. П.) Иосифљ Монастерли е. р. 
Оберкапетанљ. 

(М. П.) Ефтимне Витковичђ с. р. 

Капетанђ. 
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(М. П.) Хаџи Гаврилљ Рашковићљ с. р. 
Штотљ-риктерђ белиградски 
(варошки евдац). 

(М. П.) Стотнљ Вачковићљ с. р. 

Писци овога писма митрополит Вићентије, владика 
Стеван Љубибратић, владика Нићифор Стефано- 
вић, обрштвохт-мајстор Вук Исаковић, оборкапетан 
Секула Витковић, оборкапетан Јовиф Манастерли, 
капетан Јевта Витковић, штотриктер белиградски Хаџи 
Таврило Рашковић, и Стојан Вучковић, ови народни 
прваци, познавајући најбоље стање свота народа живим 60- 
јама цртају и описују жалосно стање овог народа, тра- 
жећи лека код владе братског народа руског. 

Уверењем обраћају се преко архијепископа новогород- 
скот руској царици Ани, тражећи помоћи у моћне царице. 

Поменуте народне старешине овако опивују то жа- 
лосно стање евот народа и веле: „Како је многољетним 
и разним разорењама утесњено отачаство Срба допало 
до крајње ништоте. Окружени сваковрсним непогодама, 
епречени су, да негују науке, јер им се недозвољавају 
срества, која помажу подизању наука и унапређењу и 
ширењу свести науком. На толике молбе појединаца и 
целога народа преко својих сабора недадоше им тру- 
кању или печатњу. Јер вели: „Аште пи многажди 
провихом трвкањв многих ради препинателећ 
неполачихом.“ 

Ми смо на евом месту навели, како је наш народ од- 
мах по евом доласку на првом сабору у Крушедолв још 
године 1708. искао печатњу.") 

Како овај први тако сви познији покушаји, да се пе- 
чатња набави, осујећени ву упливом мађарске канцеларије 


5) Види Спом. буд. и пешт. арх. ! Збирку, стр. 98, бр. 68 
тачку е. „Типографји, школћ, и остала црковна на- 
лђжаниц междв собомљ да бихомљ имати.“ 
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и угарског земаљског сабора. И као што ћемо видети, тек 
ће ћевар Јосиф 1 дозволити српску народну печатњу. 

У поменутом писму жале се даље народне старешине, 
како се саборна црква у Београду одавна почела градити, 
а немају чим да доврше ову грађевину. 

Повве су карактеричне и значајне речи ових старе- 
шина: кљ возиданио же пи втешенуо школнома ко- 
начно не имђемђ пждивенић.“ Коначно не достаје 
нам онога душевног подизања и утехе, што даје школа. 

А народ, вели, види, како од дана на дан ради на- 
учења долази до најгоре несреће. 

Тога ради по дужности нашој пастирској са осталим 
архијерејима и народним старешинама немајући у нужди 
друге помоћи, овим Бога и њихног блаточастивог импе- 
раторског величаства, да по њихној нашем народу пока- 
заној највишој материнској милости, што више наших мла- 
дића мирскога чина од нашега народа у руска училишта, 
а највише у Сентпетербуршку племићки кадетски кор бла- 
гонаклоно примити изволи. 

Даље све моле, да заповеди царица ев. синоду, како 
би овај од духовног чина људе наше у манастирске про- 
светне заводе примио. 

Такођер моле, да што је још царичин предходник 
блажене успомене император Петар 1 определио учите- 
љима нашега народа словенске, латинске п грчке школ- 
ске књиге, а до сада су још неиздане, као и у будућем 
времену што устреба, школске и црквене књиге, као и 
црквене одежде најмизоствије подари. 

На свршетку своје просбе митополит Вићентије са на- 
родним старешинама још једном обраћају пажњу царичину 
на недовршену цркву у Београду, као и на школску зграду, 
која би ве имала подићи, траже помоћи од царице, како 
би се ове грађевине довршиле. Моли најзад, да се ца- 
рица смилује „на синове нашего отачаства, који тамо до- 
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лазе ради учења иншихљ ради вини“ дакле са туђин- 
ске јамачно са кривице немачке и мађарске господе. — — 

Кад све податке проучимо, које смо на разним местима 
наводили говорећи о школама и народној просвети, а на- 
име чланак пети крушедолеког ваборног предлога од 1708 
год, тачку осму карловачког ваборског закључка од год. 
1726") п шевту п седму тачку београдског спасовеког са- 
бора од год. 1780;"“) то ћемо доћи до уверења, да је 
наш народ, у течају свог полустољетнот бавлења под ту- 
ђинском стегом, неуморно п постојано тражио и својењи 
се заузимао да просветне заводе у свом народу подитне. 

Као што ће се ввако уверити о петини овога нашег 
навода, тако ће увидети истину речи наших народних 
старешина у просби својој руској царици исказаној, да 
је просвета нашега народа обустављена „инших ради 
вини.“ И ове речи саме потврђују, да је влада аустриј- 
ска савесно и верно вршила аманет свог негдашњег ми- 
нистра и највећег српског противника Отратмана и угар- 
вког канцелара арцибискупа Колонића, који су прорицали 
да ако се многобројан пи јуначав народ српеки 
провветом обогати, да ће тај народ за аустриј- 
ску државу бити опавбан,“ 


)) Сваки епшскопљ да пма поставлати школе 8 свакоп епархи 
тде е возможно, а наипаче 8 архибископатв велика школа. 
(Види Спом. будим. Г Збор. стр. 289. тачка 8 

%) Џоради школђ п семинарјамњ: находимо ради напредка до- 
бро ест позчавати се, како би двшевна дђла и телесна пс- 
правила се, у тачци 7-ој: за типографпо, п прочавд кљ том8 
належаштат говорити. Ако же коегожде хадожаство не мо- 
жетђ показати се безђ потребнихђ емв орвдна, тако нп же 
вченио безђ типограф!и моштно естђ бити. И от сего не ма- 
2810 нЕЖДВ пмекмђ, п аште би царско величаство милостивне 
пзволили сте народи нашемв даровати, еже бити типографни, 
== = = (види Спом. будим. архива, 1 стр. 95. бре 1 
тачка 6 п 7. 
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Радило се својски, да се тај диван програм изврши, 
Србима недадоше школе и штампарије, Срби се несме- 
доше просвећивати, да не буду аустријској држави 
опасни. 

Толико за сад о просвети нашег народа у оној пе- 
рлоди Отратмана и Колонића, који су представљали управо 
немачко мађарски дуализам старога завета. 

А сада још мало да прозборимо и расветлимо уну- 
тарњи општински живот нашега народа у првој четвртини 
ХУШ века. 

Ми емо у једном периоду на 30 година пре ових до- 
тађаја као пример опћинеког саветовања изнели неке 
податке. 

У истој тежњи износимо и сада пример унутарњег 
опћинског саветовања. 'Такав примерак имаћемо у пред- 
стојећем споменику од 22. Јануара 1732. год. То је 
протокол саборског већања будимеке опћине, који овако 
гласи : 

1. Ови више писати господари бише сазвати 8 скви- 
штина сквпа заедно заради госи. нашего еписквпа п не- 
гове обичне миловтине, што ее есте до сада по обичао 
давало госи. а како прошле еса две године, милостине 
нисмо дали, а веће намљ писато и неколико пвта за ми- 
лостине. 

2. Заради посланика од Белиграда госи. Стевана, што 
е наређенђ од (белиградекие вароши попросити мило- 
стише на црква белиградскав, кот се почела на ново 
правити. 

А како и препорвчено есте из писаниа преоевеште- 
нога госи. архиеписквиа и митрополита белиградскога, да 
би се подаровало и попровило по народв и по вароши 
елико од кога господара есте можштно и немв посланика 
предати до рвке. 

ПЕР Поа ПН == о у а а 
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На дрвти паши. Овап посланикљ како има писаниа 
од господина митрополита, тако нека походи од дома, и 
што кои од христитна вреданђ Овде могао милостине дати 
на онв светв црква белиградскв, а од наше стране хоће 
се наредити еднога господара од наше вароши, да шнимљ 
походе од дома до дома, и што овде обрео милостише, 
нека са оним бвде ДОВОЛтНБ. 

8. За ради тастаменти наши, што се почино но- 
вити 8 градљђ, и почино се кварити, што онљ болни на 
евоемђ конца заклочи и зреди, и по емрти его почине 
се кварити, и не обдржава се, и томв взрокљ изнаходи 
ве, да пакљ измеђа нас христтна ово чини се, и неки 
почино кварити; зато како имамо милостивне цес. кр. 
привилегие опште народне, кое намђ и сваком заповеда 
се, да се тестаментђ сваки обдржава, ко се сачини 
преко вета онога болнога, и код поштени господари за 
сведелствовани персона. А тако и прошадше неке године, 
како есте потврждено пред народом овде 8 цркви од 
цесарски комесара, а под магистратски овдешни 
официра за сведелствовало 8 цркви, а и од славнаго 
магистрата декретом магистратским потврждено, да се 
тастаменте не кваре, кое тестаментђ напише се од бол- 
нато пред поштени господари засведелствовано. 
дато ови сви еви више писати господари единодвшне 
и договорно рекоше и заклочише, да се иде 8 славни 
магистратђ, и да се говори зарадљ тестаменти, да се 
тестаменте не кваре, него да се обдржавар. 

У првој тачки овога протокола говорисе о давнашњем 
спорном питању, 0 милостињи, коју је владика њихов од 
њих кад што и насилно искао, због чега ве Будимци често 
жалише митрополитима, па и опћим народним саборима. 

А у другој тачки говори се о посланицима из Бео- 
града о неком говп. Стевану, који је дошао био да проси 
милостињу на подизање нове цркве у Београду. 


ј 
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А најзанимљивија је тачка трећа, у којој се говори, 
да им господа кваре тестаменте, и да им по мало руше 
њихова привилеђијска права, и опћинеку автономну само- 
управу. 

Ово неколико података из унутарњег и опћинског жи- 
вота нашег народа, нека за сада буду довољна, а поз- 
није вратићемо се опет, да нешто прозборимо и о том 
унутарњем животу народа нашег. 

А вад ћемо, да се вратимо на поље јавног живота на- 
шег народа, које смо напустили у оном тренутку, кад ће 
ве вазвати сабор у Карловцима месеца Новем. год. 1782. 

0) том сабору налазимо први податак у писму митро- 
полита Вићентија од 6-ог Новемора 1732. из Београда. 
У овоме писму тражи новчану помоћ од Будимаца у тој 
цели, да се од самога сабора испошљу посланици у Беч 
ћесару ради потврде народних привилеђија. 

Ова вечита кукања због привилеђија народних, које 
ву биле само предмет непрекидне епекулације двора и 
немачке и мађарске господе. 

Заиста је грозно и замивлити гадније спекулације, 
но што је ова била са народним привилеђијама. 

Само је за своје владе Карло УП трипут потврђивао 
ове привилеђије српског народа, не што би немоћан био, 
да правима овога народа да пуну важност. Једна озбиљна 
реч ћесарева довољна би била, да се та мађарска го- 
епода недотакну тих привилећија. 

· Кад је Карло УЛ могао одбранити од сваког напада 
своје личне интереве, па чак и оне евојих креатура; то 
је тим лакше могао очувати права српеког народа, који 
би иначе и сами умели своја права сачувати од беснила 
оне охоле и безетидне господе. 

Но и да није још 1722. год. продао Србе мађарској 
аристокрацији, то је за Карла У еувише издашан извор 
бпо, но што би га његов шахерски дух напустити могао. 
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Митрополит Вићентије добро је познавао свог ћесара 
и ону прљаву околину отмичара, јер веома верно црта 
оно очајно стање у свом писму, говорећи: „Не прене- 
брезите малим имћниић подаванјемђ толике бла- 
га, аже отци и праоци наши кровјо своео од 
светлости цесареке добиша, погубити; немоштно 
бо без потрошковљђљ ни вопити, ни слова прогла- 
еити, и нажно бо естђ већмђ вамђ овое времћ 
од насвштивих пишти, и дневнић севоећ одежди, 
вимивше 8 овво потреба никимђ понаждаеми до- 
брохотић од вевто нсердих дати, коло помоштио горђ 
кодљ цевареког величаствих двора ваши посланици содер- 
жати се 6О8Д8Т. 

Сад времт воџетина праведно глаголо: или пасти 
или од еих неисказаннихђљ бђдђ евободити сћ, 
немоштно вловами ничто еодђлати глаголетљ премвдрни 
Исвељ Спраховђе злата 860 глаголошта молчитљ 
ветков слово; просто решти. Каде злато говори, вета 
молчетђ | : 

Кад већ п овај иначе лукави дипломат митрополит, 
ма то п у цитатима биолијским, фино, предострожно, ал 
најзад и опет изказује п описује ону грабљивост п не- 
витовт двора и спрегнуте госпоштине; онда је све то 
морало у истини бити црње и горе. 

Из овога што рекосмо, дознаје се, да је у Новем- 
бру 1732. био вабор у Београду, на коме се поглавито 
договарало, како да се пекупе новци, којим би бечку 
тосподу подмитили, да би се народне привилеђије по- 
тврдиле. 

И за овај сабор није се знало до данас. Нужно ће 
ошти по томе, што више прозборити, и што више пода- 
така о истом сабору имати. 

Од будимеких споменика ево ови говоре о поменутом 
београдском сабору. 


ј 
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Прво. Извод протокола будимеког варошког ерпског 
танача од 11. Октобра 1732 због избора народних по- 
сланика на ошште народни вабор, који је држан у Бео- 
граду месеца Новембра. 


НАРОДЕ ПРЕДЛОЖЕНИ П8НЕТИ. 


1. Кон ће се наредити на саборђ за депзтирта. 
2. Плаћа депвтиртв. 


ДЕЛПИБЕРАТО. 


9, Депатиртђ веће наређенђ, а плаћа хоће се 8чи- 
нити. Кнежевића на данђ по 150 н. и неговљ трошакљ. 

За тим одмах долази други споменик о истом сабору. 

Пуномоћије, које је дао својим посланицима будимски 
јепархијски сабор на опште народни сабор, који је др- 
жан у Београду месеца Новембра год. 1782. И о поме- 
нутом сабору још до сада нигде није споменуто. Ово пу- 
номоћно писмо нашли смо у оба архива у Будиму пу 
Пешти и то подлуно равноглаено. 


ПЛЕНИПОТЕНЦИА. 


Понеже его пресветло цеварско и кралевеко велтча- 
ствје, и его тенеиши двор на наше опште народное по- 
низнеишее прошенје, еелљ намљ сврха издатихђљ милостив- 
непши резолвциахљ нових, и допветилђ саборђ општи 
во Белградћ 8 резиденцји архпепископском и ми- 
трополитскои празновати или ти држати, и тамо 
исте речене резолвце по редв 8елишати и развмети. 

Тото ради ми долвподписати восточнато благочеетпа 
во епархји бвдимскои, п Столно белградскоиш обретало- 
штих се наше народне депвтирти пили посланике, а по 
имена: Малеша Надеждја, Димитриа Михапловиача 
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за овомљ нашомљ пленипотенциомљ вештшато верованиа, 
ради, тимђ начиномљ тамо опралтмо илити пошилкмо, да 
что годљ на истомв сабора прилвчило се бвдетђ, ков по- 
редљ закона нашего греческагто, и милостивно дароватихђ 
привилегиахљ подвизати и предлагати требвемђ, она и 
ми за примлена хоштемо имати; неодетвиљоћи ни еднимљ 
начиномљ од закона и привилегиахђ, нето закона и пра- 
вицахљ наших подивномђ, и вавехђ коначно держећи се, 
и ва васакимљ решпектомђ, васехљ понизиђише и препо- 
корнеише молимо се цеварскомђ и кралевскомљ велича- 
етвев говп. говп. намљ естественомљ милостивнедшемва, и 
его глененишемв двора, како би по истина правомв при- 
вилегискомв тенорв обдержани били, и ни вачемв зввреж- 
дени били, на вечита и никогда изменителна себе и по- 
томке наше верностђ довадашио оовезвемо се Сврха коего 
даемо ова нашв пленипотенцив печати наши потвержденв. 

Дато вљ бвдимскон долноп вароши 'Табани сего 18. 
Октомвра 1782. 

(М. П.) Ми обретаоштих се мали н велики закона 
грчаскато ва долнои бвдимскои вароши Табани. 

(М. П.) Ми христиани велики и мали обретаоштих 
се 8 вароши Свтти Андреи. 

(М. П.) Ми жители пештански велики и мали во- 
сточне цркве гречанекато закона хривтиани еви обшти. 

(М. П.) Ми христиани вела Калаза мали и велики. 

(М. П.) Ми христиани мали и велики мђета Помаза. 

(М. П.) Ми христиани мали и велики из села Чо- 
банца. 

Сабор је јамачно послао своје посланике у Беч ће- 
вару, да овога умилостиви по уобичајном начину. 

Ћесар је одговорио митрополиту преко камералне ад- 
министрације у Београду. Какви је био тај одговор ће- 
сарев, то се види из писма, које су Будимци 5. Марта 
1788 год. написали митрополиту Вићентију у Београд. 


ит 
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Из овога списа дознаје се за декрет цесарске адми- 
нистрацие београдске од 27. Марта 1788. у коме се 
спомиње други декрет издат од цевара 16. Фебруара 
1782. у девет тачака овај цесарски декрет управљен је 
био противу српских народних привилеђија. А чијим је 
упливом изашао овај декрет, види се и зовога писма бу- 
димеког танача у ком изриком казују: молимо цес. ве- 
личаство да не би послвшало нашемв народа 
свпротнв мажарека господа, коб нашљђ верни на- 
родђ 8 цесар. величаствитћ опадао. 

Сето 5. Марта 1738. 8 Овдимскомп долном вароши 
Табани. 

Више писатотљ датвма нам ниже писатимђ и имено- 
ватимљ предложи нам преоев. говп. еписквшљ бвдимекии 
копио од послата писанитћ од гови. архиепискавпа и ми- 
трополита београдског де дато (де Фајо) 24. Фебрвара 
1788. из коега такожде писаним приложенз од декрета 
цесарекога и крал. величаствит кошто, а равно и цее. 
и кр. администрацие кошио намљ нашљ преоев. госп. епи- 
еквиђ есте прочиталђ и обзнанилђ, кое есмо понизне 
развмели, равно пи за они деветђ пвиктовђ, што се гласи 
противђ опште народни намђ издатих привилегиах од 
цесарског и кралевеког величастит. 

1. Како глави предложена копит од цесарског де- 
крета на четири пвнкти 8 првом ови деветђ пвнктовљ 
да се не премено обдрже. 

2. Да се депзтирти нехоће код цеварскато двора 
примити, ни намљ опште народниа твжба, што се при 
прошломљ саборв (1782 год.) предложила; него, да 
се онзе тажбе имадв предлагати код онпинштан- 
циа, на кое инштанцие есте твжба предложена. 
И пакљ ако небвде се задоволио евпликантомљ ведело: 
тако, да ве онда прегласе цесарском дворв, и могв свое 
тетоти предлагати. 
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8. Онога, што е народђљ трошка и пореза зактевао 
код цесарског двора, да се народа дозволи по себе по- 
резати, и по себе да капи, и то намљ не дозволче се, 
тога пореза, да не чинимо, забранве се. 

4. Известие од цесарске администрацие белиградске 
де дато 27. Марта пи лета 1733. саравнче се цесарскога 
величаства декретв. 

5. Кошла од девет пвиктовљђ де дато 16. Фебр. 1732. 
из Беча намљ пречатено развмели. 

6. Послатое писание од преосвештенога господина, 
митрополита кое насљ саветве де дато 24. Феорвара 
еден“ Тол. 

Ответђ од насђ доле писати пи од насђ зде прилв- 
чившим се ва место свега нашега овога народа и Хри- 
етикни наше епархле бвдимечие на овап цесарски декретљђ 
и на цесарекав администрацио белиградека известле, п на 
ови 9 панктовђ. 

Ми едино двшно ответвемо од насљ еваки по- 
ниизни решпектђ, како цесарскомљ декрета, тако 
и осталимђ пвнктем; али ми васе конечно од на- 
шего православна неодствпамо, од наше опште 
народне привилегие единога пваикта нехоћено 
дати вкинвти до наше последне капле крви, него 
8 православио живешти и змрети а 8 сваком 
верности. И молимо препонизно цесарско вели- 
частвие, да не би послвшало нашемв народа с8- 
против мажарека господа, кот нашљђљ верни на- 
родђ 8 цеварекога величаствић опадао. 

За ове депвтирте п посланике од народа да ве на- 
редвтђ, и да пдвтђ цесарском двора саветвемо, и да би 
товподеввошта немачка господа новцем 8мило- 
стивили, кад се на ино неможе. 

Коши од послате книге 8 Бђлиградљ господина ми- 
трополптв на цес. и крал. величаствић неговђ декретђ. 
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Одмах у свом уводу казују Будимци, како им је њи- 
хов владика еаопћио митрополитово племо од 24 Фебр. 
1788 год, пса овим дошавшу копију од декрета цевар- 
скота, преко београдске камералне администрације; из 
кога декрета разумели ву да он гласи противу општих 
народних привилеђија, које ву царска величаства издала, 
а потоња величанства толико пута потврдила. 

Из друге тачке истога декрета види се, колико су 
били непријатељи нашег народа успели, кад владалац са- 
борске посланике пи народне представнике непушта пред 
своје сјајно лице, нити прима опште народне тужбе, што 
је овај задњи сабор предложио. 

Ћесар не прима више тужбе једног народа, који пото- 
цима проливао крвцу своју. Он је већ додуше био начи- 
сто са Србима, продао их Мађарима, па их овима упу- 
ћује, који п јесу највише газили права нашег народа. 
Тај продавац целога народа упућује Србе њиховим ета- 
рим непријатељима, да траже правицу код оних, који 
чине највећу неправду под заштитом свога апостоличког 
краља. 

А Мађари зато п бејаху непријатељи Срба, што су 
Срби по својој несрећи били пријатељи њихових краља, 
а краљ их предаде у руке њихових непријатеља. 

у: трећој тачци жале се Будимци, како ћесар недо- 
звољава народу српском, да међу собом порежу народне 
трошкове пи порез, ни по веби да купи народ, све то 
забрањује. 

А зашто брањаше ћесар народу своје опште трошкове 
порезивати и купити, то је очита намера, с том наред- 
бом је двор са својом владајућом кликом ишао само на 
то, да Србима одузме и ту могућност, да се скупљају 
и договарају на општим народним саборима. 

На тај царски декрет Будимци овако се одзивају и 
овако одговарају: „Ми једнодушно одговарамо у највећем 
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и најпонизнијем респекту како цеварском декрету, тако 
и на остале тачке. Но ми коначно неодетупамо од сво- 
јих црквенеких и народних права, и нећемо дати, да се 
од наше опште народне привилеђије једна тачка укине, 
Бранићемо та наша народна права као нашу на- 
родну светињу до повледње капљи крви, живећемо 
и умрећемо у православљу у својој верности. 

И молимо најпонизније царско величаствије, да неби 
посвлушало нашем народу супротну мађарску го- 
споду, која наш верни народ код царског вели- 
частва опадају.“ 

На свршетку у свом највећем огорчењу наређују, да 
се депутирци и посланици од народа нареде, који да иду 
царском двору. Па веле: „ако ништа не помогне, а 
оно нека гледају да новцем умилостиве немачку 
господу, кад се на ино не може. 

Да ли су били и сами Турци гори од ове немачке и 
мађарске господе, која тако без обзира п бестидно глобе 
један посве завлужан народ. 

Ово вечито давање, — одузимање и борба око новог 
потврђења и признавања евојих народних права, а међу 
тим религијозна интолеранција сајужених непријатеља, до 
крајности је узрујала народ ерпеки. | 

Узрујаност и огорчење нашег народа дошла је већ до 
вршка, и само вешто маневровање митрополитова пи бечке 
господе. уздржало је наш народ, да евом огорчењу и 
очајању даде јавнога израза, у јавном устанку противу 
својих бездушних мучитеља. 

Ми смо видели, да је сабор од год. 1782. послао 
био нарочиту депутацију у тој цели, да код царског 
двора изради потврду народних привилеђија, која ву још 
одонда дошла у опасност, кад је ћесар у нарочитом де- 
ректу од 27. Априла 1727. јавно напао на народње 
прилеђије тумачећи мисао оних привилеђија, како би по 
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њега као владаоца боље било, и како би говило инте- 
ресу мађарске аристокрације и хијерархије. 

Народ је на саборима год. 1730, 1731. и 1732. 
јавно устајао противу тог кривог тумачења својих при- 
вилеђија, и у одбрану истих евојих правица слао је у 
Беч толике депутације, које су с почетка обрицањима 
успављивали, а најзад их уморили, и одбили, непушта- 
јући их ни пред лице владаоца. 

Депутације вратише све својим кућама, ослањајућ се 
на овога митрополита, да ће он што постићи код двора. 
Митрополит међутим непрестано се жалијо, како господа 
сметају да се потврде народње привилеђије, и искаше 
често од народа новчане помоћи. 

Народ је радо давао новчане жртве митрополиту, у 
нади, да ће он најзад новцем умилостивити ону неситу 
бечку господу. 

Нема сумње, да би митрополит зајиета и нашао на 
велики одпор, да је у истини тражио потврду приви- 
леђија. 

Но се овај црквени поглавар занимао међутим сазна 
другим етварима. 

И јамачно неби мотао нико ни у сну снити, да ће 
овај калуђер поглавар цркве занимати се војничким иде- 
јама, да ће овај смирени потомак светога Саве радити о 
томе, да установи регименту хусара, којима ће он бити 
поглавар. 

У тако тешком и за наш народ по све озбиљном вре- 
мену, где су народна права у опасности, када народ на 
све стране пишти од силеџијског притиска и од разно- 
врених гонидаба; како је онај смирени митрополит дошао 
до такве по све чудновате п бизарне идеје, да подиже 
хусарске регименте; то само онај може поњати, који 
пажљиво прати ону смишљену потајну радњу народњих 
непријатеља, који је већ дознао за вигове и разне ма- 
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невре оне бечке господе, која су одавна већ радила на 
систематичном упропаштењу нашега народа. 

Митрополит Вићентије, који се често бавијо у Бечу 
и који је са оном господом од више годипа познат био, 
и с овима у тешњем додиру живео, познао се био са не- 
ким царским пуковником Магнувом Готлобом од Хелдорф. 
Овај врли пуковник познавајући сујету српеког митропо- 
лита, да би стекао заслугу код двора, опоји овога јад- 
ника са оном посве некалуђерском пидеом. 

И овом славном пдеом опојени митрополит пусти се у 
преговоре са лукавим Магнусом, и већ у Октобру 1784 
године видимо, где мптрополитов побочник неки Јанаћ 
Моеско јавља се Будимцима као мајор илиреко-расцијанске 
хусарске регименте, која је тек у постанку била. 

Овај Јанаћ Моско мајор плиреко-раесцијанске реги- 
менте у свом писму јавља Будимцима, да је „по високој 
милости ћеваревој“ одобрена хуварека регимента „право- 
славнаја, регуларнаја илирическа“, у којој ће сви 
официри бити Срби, осем „оберштера и обершлејтинанта“ 
и да ће протектор иете регименте бити сам митрополит 
Вићентије. 

Пре свега треба знати, да је још 1734-те год. Маг- 
нус Готлоб од Хелдорф ц. к. пуковник у споразумљењу 
са арх. п митр. Викентијем Јовановићем ради нове тако 
назване српеко-народне регименте код ц. к. двора доз- 
волење у том смислу израдио, да поменуту регименту 0 
свом трошку подитнути може. — При овој регименти 
из најпре била су два Немца предречени обрист Готлоб, 
и један обристлајтенант, а поред ових био је и један Ср- 
бин, као обриствахтмајстер или мајор по имену Јанаћ 
Моско, који је наравно е првима такођер у договору бивши 
вав терет — ради екупљања врпеких војника за ову на- 
родну регименту нужни — на себе примио, и ево шта 
пише исти Моско, у смотрењу ове регименте из Беча 5. 
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Окт. 1784-те год. пештанеким, будимеким и сент ан 
дрејеким Србима. | 

Сијим последнием писанием објављују вашим олагоро- 
днам, како ест нам много летное ћесаро кралпевское ве- 
личаство милост ватворило, да будет ]. регимента пра- 
вовлавна христијанскаја регуларнаја, јакоже п рајтари 
републике, и хоштет бити вечита слава дондеже царства 
их, и пребудет непоколебимо. Сија наша регимента ве- 
ликаја милост и почаст нашему православному народу. 
Но аз сам јесам сију теготу на себе примио, да будет 
цела регемента, кроме две переоне обрштера п обршт- 
лаитмана, котори сут ходатаји- и настојателије били, и 
привилегије регементске добили, и по смрти их да аван- 
чирују наши по реду, јакоже начелници такожде и прочи, 
да вазвишујут се на официју, како би возмотли и вишују 
официју од нашега народа имети, јакоже п сије две више- 
реченне первоне. Того ради да гледамо ради нашега до- 
бра по богу, да возмогнемо род наш понизни, да би се 
могла паки јакоже из првља времена что вет било, по- 
нијеже јест добра вешт, регемента и почест хоште имати 
вес народ, и хоштут такожде плаћу имети добру, и офи- 
цију кавалерскују вем официри. Аште ли пак ми нехо- 
штем бити, то будемо остати изгубљени коначно, по0- 
нијеже многи грофофи такожде и барони желајут да будут 
официри у нашом регементи, и обештајут по 600 фор. 
Но аз јесам протиштотовал пред хоф-крике-ротом, и јесам 
рекао, кад јест нас вазвишеноје кралиевекоје величаство 
помиловало, да имамо и ми 1 регименту вен Грецирити 
Иллирики. — Такожде хоштемо, да од нашега право- 
славнота народа вес образ официри буду, и на то јесу 
нам одговорили и заповед цесарска јест тако, ако непмате 
вредни и достојни људи, јест подобно да примите такове 
грофофе за официре, и аз јесам на то одговорил, не 
само да за 1 регименту има, но и за десет регементи 
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може бити у нашему народу достојни официра. Сего ради 
извествују вам, да знате, да се преготовите такови по- 
штенородни госи. за службу цесарскују, да вазвисимо 
понижени род наш, понеже вад јест време тому, а после 
тога, аште би смо и много петрошили,.никаквују ползу 
имети будемо. Но сад нам подобајет ходатајом бити, ја- 
коже после нас будуштаја времена котори будут, да 
благодаретвујут. И днев јесам последњују ауденцију при- 
мио от вазвишенаго ћесара кралевекато величаствија та- 
кожде п от цесаревне, и от обе две принцезе, и за- 
утра божију помоштију походу в купе се декретима мне 
издатим и са вееми надлежештими, и тако да будет ввем 
известно котори би рад хотел послужити ћесаро кралев- 
скому величаству, то их дозовите, а потом когда видет 
вију регементу, и будет почастна, а може бити на по- 
требу од нашега народа. ( 

Митрополит Вићентије подпустио беше овог свога по- 
бочника Јанаћа, да за ову велику срећу народњу јави 
Будимцима, да дозна њихово мишљење. 

Видићемо, да и позније митрополит о тој хусарској 
регименти јавља народу тек посредно преко владика од 
којих тражи сада новаца, несмевши поискати од народа 
за такве ствари. | 

Колико 6е био занео митрополит Вићентије за ову 
своју хусарску регименту, види се отуда, што већу Ја- 
нуару 1785. године један „део те регименте налази се у 
Будиму. 

Из каквих је елемената на брзу руку склопљена ова 
славна регимента, од које је по речима мајора Јанаћа 
имала просијати вечита.слава нашем народу, види се 
из писма будимекот српског танача од 22. Јануара 1785. 
године, у ком се опомиње мајор Јанаћ, да своје катане 
у бољи ред доведе, и ако их неизведе из вароши, да 


ће 
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се жалити противу ових његових соколова вишој 


власти.') 


Видимо, да ву Будимци били по све незадоволни са 


овом народном региментом, за коју је митрополит толике 
народне паре потрошио, које му народ дао, рад од- 
бране и потврде народних привилеђија. 


Но и сам митрополит на скоро увиде, у чијем је ин- 


тересу подигао ову регименту. Народу се несмеде жа- 
лити за своју неувиђавност, но се свом брату владици 
будимском Василију Димитријевићу исповеда и признаје у 
плему свом од 8. Јануара 1785. год.) говорећи: „Что 


2) 


„Племенитородни госп. обрштљ-вохт-маисторђ п мапор славне 
високо вазвишене регименте илирико респилнске, намже гос. 
доброжелателљ. 

По двжности нашени есте првон инштанцим гавити, што се 
вчера припатило с вароши пополадне 8 5 сахата отђ ваши 
катана, што св се из помеђв себе повадили и кавга 8чинили 
и велика лармв 8 вароши есв вчинили, да нисмо бранили, 
могла е неком несрећа бити из међа нихљ. Зато молимо в. 
госп. вдостопте се вашимђ катанама заповедати, да идв из 
вароши сваки на свон квартирђ, гди комн квартирђ есте 
зређенђљ, да се ком несрећа неприпати отђ катана са варо- 
шани, а доста чине катане коегди досада нашимљ вароша- 
номђ по вароши, али ми за свашто нехоћемо досађивати, за- 
што видимо, да доста и ваше господство трпите. Него молимо 
заповедати катанама, нека пдв сваки на свон квартирђ, да 
би се ког несрећа неприпатила, како есте и заповедато, да 
се катане 8 вароши нашон не находе, а докле се годђ ка- 
тане в вароши находе, ми нећемо бити мирни отђ катана, 
него нека катане идв на свон квартирђ; ако ли катане не- 
68Д8 пз вароши на своп квартирђ отишли, тако ми хоћемо 
се иавити и дрвгон инштанции, кон хоћео нима заповедити, 
да они идв на квартирђ свон. 

„Блатолобезнеиши господинђљ еписквиљђ намљ лобазнаниши. 

Ваше из Сентандрен теквшља 7 данђ писати примих за 
квартир маистора лажи, и отац мв е такав бил, но регимента 
паде на наше, коп може п новаца има, а обрљестерђ ништа не 
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би би, они (бечка господа) навалише, џи волћ их да 

баде. ТА цротивно ни говорити ни творити не- 

смемљ.“ 
има, те се боо, да се нами едини не ожега тешко: а ми 
веће, что би би, они навалише, и волм их да баде. ТА про- 
тивно ни говорити ни творити несмемђ. За безделнога 
Амбрековића ни ваш ни наш, ваци га враже кад 
знаш. Али, да ми ва скоре нестигли, било би и мене 
и тебе и свима горе него садђ немв. 

Дело опште надежда добра да естђ, и ва скоре 8повало 
мпнестерим држати се хоће, зашто самљ господинљ гроф 
Кифенхилерђ 1оче царскимђ величаствомљ говорилђ, да не 
добро више митрополита зде задржавати, но 8 народђ опра- 
вити. И Богљ донесе баш садђ на помоћњ, и Манагетни 8 
ови часђ да смо концептђ, на коп начкнљ експедицио за- 
ктевамо. 

Сад намђ новци ниаппотребненши св. Вамљ штахомљ, что 
од вашето еписквпата рештанцие наређено, да пошлете, и 
неотписасте, а камоли посласте, А сад паки пишз, да копмђ 
тодЂ начиномљ знате ззаимити, или свое дати 2000 фор. по- 
шлите что скорие. А кад се састанемо, сваком ће се свон 
талђ по правди наредити, а что више далђ, то ће се по- 
вратити. 

Како и прочим писахљ тимљ образомђ пи вповао примити, 
а ви сте напближе, вповало наипре примити. И без политике 
гледанте те нађите и пошлите; зашто што би, пздадо, и что 
ззанми п то пропаде, а веће мо на мене виш нигде немогв 
наћи, а лашне сваки помало на се нађе. Ако ли тако не 
сатворите, нека вас Богђ пита, да тога ради садашна 
срећна дела пресека се и оставе, зашто казао сто експеди- 
цио примио, аште Богљ даетђ поредђљ нашего предложенит 
и концептђ, те милост бист и експедира се, то таки не- 
пристати треба, но за десетки треба дрвгв инштанцијо дати, 
и секретара оставити вргирати, а ми тамо са експедициомђ 
поћи. И тако вповао, и то баде напридовати, тако сами 
врховни говоретђ, а треба да се намђ конфиазин међв 
клеромђ и народомђ конацљ изме, и досађивати твжбе 
двора небадв. Тако сами за право находе. 
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У истом писму жали се митрополит владици Василију 
противу народњег секрета Јосифа Јамбрековића: „за без- 
делнога КАмбрековића ни ваш ни наш, вавци га враже ЕВ8Д 
знаш. Али да ми ва скоре нестигли, било би и мени 
птеби псвима (владикама пи клерикалцима) горе него 
садђ нема. 

Из ових задњих речи мистичног митрополита даје се 
извести, да је тај Јамбрековић, кога 'је честити митро- 
полит Мојсије за народног секретара народу препоручио 
још 1729 године, као честитог и поштеног човека, позна- 
вајући све вигове и умишљаје митрополитове, и знајући 
за шуровање митрополитово и неких јепископа са бечком 
тосподом, јамачно хтео јавити народним старешинама, па 
је по несрећи дознао митрополит и помоћу бечке господе 
за навек га ућуткао. 

Међу тим је оно шуровање митрополита са господ- 
етвујуштим, а с друге етране сплетке једнакомислећих 
владика, велико незадовољство у народу изазвало про- 
тиву ових несрећних црквених поглавара и њихових беч- 
ких управљача. 

То и сам митрополит Вићентије признаје у поменутом 
писму владици Василију: треба, вели, да се нам кон- 
фази међа клеромђ и народомљ конацђ 8зме, и 
досађивати твжбе дворв неовдв. — — — — — 

Ово незадовољство и врење у народу бацило јеу 
бриту митрополита, па је живо настао код бечке гоеподе, 
да експедирају заштитни диплом ћесарев, како би овом 
новом палијативом ублажио узрујани дух народа. 

Но и за ову нову илузорну листину требало је доста 
новаца. Зато митрополит иште од владике новаца: „сад 
св намљ новци наппотребненши, кошмљ годљ начином 
знате взапмите, или свое даћте 2000 фор. пошлите что 
сворив.“ — — — — — И безђ политике гледате, те 
нађите и пошлите; зашто, што би, издадо, и что взанми 
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и то пропаде, а веће т на мене више немога нигде наћи. 
— — — — — Ако ли тако несатворите, нека вас Ботљ 
шта. — — — — — Ва скоре вповао министерит др- 
жати се хоће, зашто самђ господинљ гроф Кефенхилерљ 
јоче царекимљ величаствомђ говорилђ, да не добро више 
митрополита зде задржавати, но 8 народ оправити — — 
— — — тако и сами врховни говорет.“ 

Необзирући се на жалосно стање у ком се налазаше 
народ, митрополит се брине о својим хусарима, и ако је 
и сам признао у оном писму владици Вавилију, рад чије 
је користи ту евоју регименту подигао. 

Но далеко више песказује своју погрешку у писму ис- 
том владици будимском од 25 Јануара 1785 год. 

Что за обрштера и квартир-маистора иллирических ре- 
тименти пишете, зато видећи два зла, избрахомљ едно 
менше, и вчинивмо, да бб сиромаши наши, комв се еве- 
зали, непропали, како болше хоћете развмђти из кон- 
тракта ва обрштеромђ вчиненато, което госп. Ранко по- 
влалђ вљ Бадимђ 6љ своема братв, и заповђдилђ, да 
вамљ покажет, и ви еотимђ наше да информвете, да ра- 
детђ, что би скорие могла регимента 8 штонтђ недо- 
ведетех, ботти ве треба да хофљ крикеротђо дрвгимљ 
начиномђ непскрене да из тога ничто небвдетљ. И тако 
обрштера неби бмло, зашто е и заслажиљ, ни нашихљ 
спромаховђ, а еввише ерамота, и већа нигда народнт 
регимента небн се резоловала. Зато да бб ваше брат- 
етво еђ прочими благоразвмними нашими договорили се, 
да регимента ВвЂ цђловти останетђ, ако би обрштера 
вратђ и однелђ и да народђљ останетђ. А ми евтра ами- 
влихомљ хофкриксротв меморјалђ во екскавзашомљ пред- 
лижити с контрактомђ между нами и обрштеромљ вчине- 
НЕМ и ве леферантовимљ контрактомђ, гДдђ ев се наши 
подвезали, за лифервнгљ сквпа вео обрштеромљ, аште ОБ 
стварђ до термина совершитисћ не могла, да бб нашимљђ 
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зазрђие и немилостђ неприписаласћк, но оном ко име- 
немљ нашимљђ и народнимђљ цесарско величаство облигирал 
се и проч: 

Что же за обште дђло, ексвзиратесћ и невредни вмђ- 
нтетесе помоштђљ послати мало болши, и дрвгих отвђтђ 
имамђ; а что да се твори, кадђ сатана и наиболше 
време тако запечати от свое среће от напредка, а 
ми что да вчинимљ праздними раками, аште и срећиви 
се патђ отворилђ от нажди свободити с чесерице пошти 
неможемљ до конца ожидамђ, но творити хоштем докле 
можемђ, а кадђљ невозмогв, а ми ћемо оставити, и истина 
еказати, пакђ ити во своћ си; а Богђљ кривца нека 
пита. А что мћ имате неистинно вописвете, да мм васђ 
овако имамђ, и то Богљ ердцевђдацљђљ знаетђ, а ми 
васљ имамо како и проча обратио архџерев, а ви како 
навђ ималисте и имате, тако сте намђљ и показали 8601- 
менно прфдђ целомљ пабликомљ, и пловали више себе, кое 
е на васђ падало; а ми христианска двшв в себћ имћо- 
ште тершћнио се подложихомђ и на Бога надежда воз- 
ЛОЖИХОМЉ. 

А что о бђдномђ, како по истинђ бђдномљ, али не 
от нављ, него от самога архимандрита Андрее лишете, 
и молите, за кое мн сами собоо 8молени есмн, и ви м8 
нигда нити можете више на болше желити ни мислити, 
него мн емв желимђ и мислимђ, аште ли ви о намђ ми- 
елите, да ми зла емв желемђ; то хоћете кодљ самога 
Бога отвђти. Али промислите первђ, да би ми и отерићли 
иштете 4000 фор. и нђколико стотина, кот се нигда не- 
чвла ни видђла, како и трпих и два лђта трпихомђи 
на промотрение оставлихомљ, да ако бо и кривимљ п8- 
темђ коекаковимљ опрао се, кроз персте бб гледао, само 
да нје понешених и срамоте по светв. А наппаче того 
ради н народв се окаменпло сердце, и на очи намљ 
говорити почаша, зашто бм давали обштествв по- 
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моштљ, да бездђлни калвђери с карвама и бешти- 
ама наше добро тдатљ. И тако драготчје није могло 
онти, него праведно и правилно освжденђ еестђ, докле 
обште добро поврати, ков онђ ние билђљ вредан стећи. 

А што пишете за нђкао лотао ареств и тершћние, 
зато и незнаемљ, веће ако премо наше заповђди которни 
више сотворит, кое немнелимђ да и тко таково дерзно- 
вение иматђ, а негова ареста в почетка естљ достоина 
по дђла бомла; мало времт, а потом какое зима настала 
опредђленђ 8 една собв, гдђ се можетђ гретти, и тра- 
пеза с контентациомљ имђти; и еште еверхв тога остра 
заповђдљ калзгеромђ отишла, да се коп невевди сатис- 
факцио 8зимати, и противно емв чинити за оно, како 
онљ нашљ слажителђ бивши нама творилљ. И тако по- 
знати можете, да нђетђ истина, како сте мислили; а ема 
лђка наго нћетђ, да се ослободи, и 8 перва милостђ 
доведе, но врвченное емв да одастђ или и пвтђ да пока- 
жетђ, да на потреов обшта издалђ естђ; и тое показавши 
таки перввих милости и чести еподобите; а коимв всерд- 
ствветђ, да вчинитђ сеје положити, и нега избавити. 

У овом значајном писму говори прво о устројству 
„илирско-расцијанске регименте; друго о отношају ми- 
трополита према владикама; треће спомиње о крађи не- 
ког архимандрита Андрије; и најзад четврто, са веома 
оштрим речима описује свом орату владици по све екан- 
далозан живот калуђера. 

Што се тиче његове регименте, о истој ово пише 
владици: из вашега пивма, вели, разумевмо прво, што 
за обрштара и квартир-мајстора илиричке регименте пи- 
шете, зато видећи два зла, избрасмо мање, и учинисмо, 
да би наши епромаси, који се везали, непропали. Гле- 
дајте и настаните, да би што скорије та регимента у 
свој ред дошла. Бојати се треба, да хоф-кригерот дру- 
тим начином неискрене, да из тога ништа небуде. Неби 
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нам жао било обрштера, јер је и заслужио, но наших 
сиромахов, а сувише због срамоте, што већ нигда на- 
родна регимента не би се резоловала. 

Даље укорава митрополит владику, што за опште 
дело или за потврду протекционе дипломе нешиље новаца. 
А што ми, вели, ти владико пребацујеш неку неистину, 
и да што противу тебе имамо. Ми тебе имамо, како и 
осталу браћу аријереје, а ти како си о нами мислио, то 
си показао нам јавно и усмено пред целом публиком, И 
пљувалисте више себе, па је на вас и све падало. 

А што ти владико пишеш у истини ал са евоје кри- 
вице бедном архимандриту Андреји, промислите, да би 
ми отрпели штету од 4000 фор. што је до сада нечувена 
ни виђена, и што смо трпели ево већ две године, да 
би се ма и кривим путем опрао, и гледао би кроз пр- 
сте, само да није ерамоте од света. 

Због овакве крађе, вели, и народу се окаменило ерце, 
те нам у очи говоре, зашто би давали ошпеству помоћи, да 
безделни калуђери с курвама и бештијама наше добро једу. 

Сам дакле митрополит Вићентије, и ако не пред све- 
том већ пред својим братом владиком исповеда и казује 
крајњу деморализацију калуђера, из којих су изалазиле 
владике и највиши црквени поглавари, који се наметуше 
јадном народу као управљачи његове судбе. 

Но је и сам митрополит био толико деморалисан, да 
није гледао да овај несрећни чин у ред доведе, нити се 
труди, да народу своме буде у истини корисан и по- 
штен поглавар. 

Разумемо сада, зашто се овај јадни митрополит тру- 
дио, да се окружи само спољним ејајом, да би своја на- 
роду шкодљива дела оним лажним сјајом покрио. 

Зато и видимо, где се митрополит свом снатом труди, 
да утврди оно своје ништаво дело устројства своје ху- 
сарске регименте. 
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Ми смо мало пре навели писмо сујетног митрополита, 
у коме јавља будимском владици о контракту, који је за- 
кључио са пуковником Магнусом Готлобом Фон Хелдорфом. 

И ево износимо тај уговор нашим читаоцима, да га 
проуче. 

Данасљ ниже посталенога числа естђ ради ново зреж- 
дене илиричаске коничке регименте следшошти контрактљ 
вчиненљ и заклоченђ. Междв его преосвтштенствомђ го- 
сподиномљ Викентиомђ Иосановичемњ архјепископомљ ва- 
сточије цркве гречан. закона и митрополитомљ карловач- 
кимЂ, такожде закона васеи цесарскои држави превелеги 
ето цес. и кр. величаства власти, ва едне стране; и ме- 
жда гвеподиномљ Матнвсомљ Готлобомђљ отђ Хелторфљ, его 
цес. и крал. величаства доброповталђнимђљ обрштомљ са 
дрвге стране. 

1. Непрековловено евтђ, что високо речени господинљ 
оберштерђ поменвтв регементв на своемђ трошка, како 
гласитђ его зчинена капитвлаца, са его цесарским вели- 
частвомђ вредити, обештаваетђ себе, и повледвоштемв, 
тако далеко, елико по виле своеи ва состотние привести 
можетђ, что би нитко ва таковомђ деле и 8 его длж- 
номљ старани и вдоволетва те регементе немешал све, под- 
везвете се савршено вчинити. 

2. И толико ако единљ или дрвти техђ господовђ 
штабљ и обрђ официровђ, кроме плаће савештане и по- 
части довтоинства ихљ, 8 више поменвтв регимента на 
васђ приманје и потреба нечто новаца дастђ, или на то 
подљемчити принажденђ наидет се: ва таковомљ елачаџ, 
високо поменвти господинљ оберштерђ длжанђ естђ техљ 
штаабљ офисировђљ потребование издаванио вдоволствовати 
ва оними 40 или 80 хилтда форинти, коџ нема есв ва 
високо поменвтои капитвлации завештани, ва елачан за- 
држана, и са свободностио, коп нато наствпитђ без- 
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шкодна држати, с тимђ такожде касв регементекв са 
вреднагто штабљ официра са договоромљ вправлтти. 

3. Понеже високопоменвти регементђ предетавлфни 
такмо из више реченаго илиричаскаго народа зредити се 
васехљ милостивепше саизволђно ебтђ, а и поменвти го- 
сподинљ обрштерђ такожде волђћо своеј и обвезанђ, са 
преоввтитенешштим тосподиномљ архпешшек, народа тла- 
војо, сагласенђ бити, и безђ его знанштћ и волђ никоего 
отђ чаждаго народа на штаабљ официра степенљ непри- 
мити, кроме техљ, кон вада сатласиемљ обоихђ саизво- 
лђни, или примлђни. То естђ еднато ритђмаистора го- 
сподина барона отђ Бибрв и леиденонта гоеп. Корнета, 
прочие сви народни, толико сиречф, докле се могвтђ на- 
ходити вредни лоди межди тимљ народомљ. Такожде и 
напоследакљ ради внтер официроф само ва напвисочан- 
Шихљ славчаевљ единаго, и драгато етђ чаждаго народа, 
к тома ако бадатђ исквени илиричаскомљ езикв допвстити, 
и примити; следвеше потомљ те моде обоето народа при- 
млћне по вредности п заслажени надалђ производити до- 
павштати, а наппаче народске лоде. 

4. Но ако некотори от чаждаго народа веће рече- 
наго веће примлђни и поставлђни, то взимаетљ господ. 
оберштерљ отпаштение ихљ на себе. Ва таковомљ слвчае 
говподинљ архиепискви, и его народљ ва савршена ело- 
бодв поставитве, по ни от кога отђ отпвштенога или от 
отпвштаоштато се довадв не имати, понеже тов дело 
есте отправлђно вчинено. 

5. Што господинљ оберштерђ ва ново сабратое ка- 
танетво, никаквога дрвгога кроме свшти илиричаскато 
народа моди, при вадашнемђ вербовани, и ва напредљ 
рекрвтировани допветити длжанљ естљ. 

6. Цонеже наиманша честљ прости катана, а већат 
естђ единато народа лмоден „езикљ и законђ, то обештает 
ве тосподинљ оберштерљ само жединаго регементскаго 
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оваштеника оного закона, на плаћи држати не иначие, 
него како и драги регементеки свтштеници: и ако сл8- 
чит се, что би ихљ више потребно било, тако нихљ на 
едномљ или дрвгомљ особливомђ трошка држати и допв- 
стити, тимљ образомљ и ва прочих его ц. величаства в0- 
инетво ОТЂ таковаго народа и закона впотреблени били. 

“. Ва противђ ктомв обештавает се господинљ ар- 
хиеписк. невамо ва примани, и скоромљ произведени више 
поменвте регименте свака вазможна помоштђ подавати, 
извадаошти правица привилегиска. Но такожде ва сла- 
чав предстателетва потребномљ сваки возможни саветђ и 
посредствие прилагати. 

5. И ако едно или драго что пагабно и шкодно ва- 
сточнје цркви грчанскато закона или реченаго народа 
привилемамљђ противомислна приведетђ, или вчинити вас- 
хоштетђ: то васехљ садржаетђ и сахрантетђ тосподинђ 
архиеписквиђ при себе правицоо ва протестированиењ 
на сваком меств, где се можетђ протестирати. 

А за вишаго ради верованих есв два единоглавајошта 
сачинент писма, и ба обоихђ странђ ракописаниемљ и пе- 
чатми потврждено. 

Дато 8 Беча 26. Кнвара 1785. год. 

Викентие Иоановичђ 
архиепискањ и митрополитљ. 
Матнвељ Готљлобђ 

Док је митрополит проводио своје време у Бечу, ра- 
дећи о својој регименти и о протекционалној дипломи, ја- 
дан народ изложен самовољи жупанијеких чиновника, у 
свом огорчењу ненадајући се помоћи од двора, на многи 
мести покушао, да сам евојом снагом дође до правица. 

Да би цео ток ових важних догађаја добро испитали, 
и о свима догађајима што бољи поглед добили; то ћемо 
сву историјску грађу прикупити, у којој су ови догађаји 
побележени. 


| 
о 
ој 


КРИТИЧКИ ПОГЛЕД НА ПРОШЛОСТ СРБА У УГАРСКОЈ 


Најзначајнији рад митрополитов у Бечу збива се у 
месецу Марту ове 1785 године. 

Из тог доба пмамо највише писама од истог митропо- 
лита, које је од чести написао владици Василију, а друга 
будимском таначу. 

Од отих писама налазимо као увод у ове догађаје, пш- 
смо митрополита из Беча од 12 Марта, које је написао 
после ноћне тајне аудијенције, коју је имао 11 Марта 
код државног канцлера грофа Цинцендорфа. 

Ево и писма и поменутога „Екстракта“, у-коме ми- 
трополит описује, што је нашао за добро, да јавности 
преда од свога тајног разговора са државним канцлером. 

Боголобезниђиши господине епшеквце намљ лобез- 
иђиши. 

Како от доволнато времене ничто от вашего брат- 
етвитх неполвчихом, тако ниже вђдађхомљ 8 томљ вашема 
оратетва извђетне творити. Нето како ти ове почтн естљђ 
намђ от господеви еписквповђ, темишварекаго, сибинскаго 
и арадскаго пришло пивание и разлотђ радђ трошка за 
ошштво помоштљ вчинени Из чего видимљ, према нинђш- 
нема трактатв дђлђ општих весма танко, которо нето- 
чио да можетђ взаимленное и иждивенное дослћ наскр- 
бити, барђ овдђ да не стоп подђ долгомђ, колми паче 
да с имамо овдђ косе времт задержати с чимљ. 0 ко- 
торомљ, како намљ предрђчени пишвтљ недвоштелно естђ, 
да ваше братствие до елћ не ввђдомилистест. Сего ради 
како бнло да било, звеердстввите брате преждић и ни- 
нђшне 8 сеи трошакљ на васљ и вашв паства располо- 
жено елико могатетво евилм поскорбђти, приготовити и 
по нашемв Георгио Чамандели тамо 8 Бадимљ ради 
вина пошедшемв послати, или пакљ, ако по нема невоз- 
можете, то по иномљ гелетенхаитв (бејесепћећ прилика) 
8 времжћ. За что по истинићђ, чвдно стоимо без трошка 
и колико за дђла скорбио обтти есмо, толико за тро- 
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шакљ сагабо, никако оставити, горше еште ељ празнима 
шакама овдђ ожидавати. 

Вчера били смо кодљ Амелтђма и Цинцендорфа, 
и конечно обћшталиввет нам, да ће заповђдати Мана- 
гети, зчиненки концештђ днесљ на вечерђ или евтра 
рано показати, да можемљ знати, ели по прошенио на- 
шемв, или по прежднема наклоненио нихова; гдђ ако 
видимђ что противно привелегианљ, невђдаемљ, како од- 
говорђ чинити, неимашти чимљ далше содержаватист, и 
сего показаниа единодвшно сђљ великимљ желаниемљ ожи- 
давам видђти, да видимђ: мед лив, или (едђ, и како 
что О8детђ, бвдв истомђ почтомљ извђстић свотворићемо 
вав, толико, како предљ рђхох, за помошт невозорани- 
тест вчинити. Сами добрђ знате, да не моштно ОБтИ, 
без тога дђломљ и искветвомђ вљ сих вђдђние примивше, 
да не точио сами воревнители омти, него и инниђ пре- 
клоненџе и извђетђ чинити. И то надамост, да нећете, 
како првђ екеказацио послати, него помоштђ и зкрђ- 
пление единодвшное за обштее добро. 

А како что бнлђ разговорђ кодђ сих гореименно-, 
ванђи високихљ пербонљ, и наша поредљ того мбелђ, ето 
екстрактђ пошилемђљ на расаждение вамђ, тако и про- 
чимљ седамљ братнамљ архиереомђ, на кон сиђши- 
телни оттоворђ ожидатића. 

Дрвго поради те регементе иллиричаске ново етро- 
пште с. Веће како бнло да бнло, от царске милости 
вдарити натратђ неможемо, него тах краста неисцђлима. 

Оберштерђ велика препона свемв, да нити е кадарђ 
что вчинити самђ, нити за нега дђлати о совершени, и 
8 штонтђ доведени можемо. За коего безчинних начина- 
нил и творенић наши тамошни официри ооћшталиса сћ 
омли атестацие послати. И ве втора почта прође, да одђ 
нихљ ничто неимамо, нити вђдаме, что св тамо на сквп- 
штини 8 Свитни-Андрен доконали. 
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А что како мнелђ наша и расевждение бмла е госпо- 
диномљ бачкимљ капно овде еште бившимђ, знамђ, да 
ће већ комвницирати, еже препорвчихомљ. Зато елико с 
нимЂ, толико с наши официри о таковом разговорите ст, 
и намљ темелно пошлите, или того бђса да радимо ко- 
имљ начиномљ дигнвти, или оставити. како е ббло. 

Онај свој разговор «с грофом Цинцендорфом дворским 
канцлером од 11. Марта поменуги митрополит Вићентије 
на одвојеном листићу, овако описује, као што овде од 
речи до речи сљедује: 


ЕКСТРАКЕТ 


Разтовора со их екцелл. грофомљ одљ' Цинцендорфа 
хоф-канцлеромђ вљ таинои его камари трактирато во 
Вћић Марта 11-то дне 1725 год. 

Толико вчера 8 осмљ часовђ необично доселђ кодљ его 
екецеленци хоф-канцлера гр. Цинцендорфа вон обштаго 
пати и хождених кљ нема, таинимљ еокакомљ преко ви- 
влиотеке 8 его визтренна собв приведенни Омхомљ МБ сљ 
Матвлаемђ, и онђ самђ посадилђ насђ, и велми Ло 
безно зачалђ испитание творити. Первђе вљ чемљ состо- 
итох неслога межда вашон и римекои цркви и проч. кђ 
том8 надлежаштам, тако и состотии клера и народа по- 
рада разговор лмобезно совершивше. Отљ насљ же пакљ 
еђ понизнеишимђ молением концепта ради вмоленђ Обстђ, 
да еданђљ пвтђ ељ конзолациво насђ народа пошлетђ, и 
обвеселит народљ послђ толикихђ екепликациахђљ и не- 
праведних информахљ и скорбљ непримаошти народ, 
да се обрадветђ со свосо излитнноо кровио добвен- 
ними правицами безљ сваки екепликаши. И онљ всердно 
держашт концептђ вљ рвкахљ отговори, да хоштемо 
скоро по захтеванио обрадовани бнти, зачто садљ башљ 
вљ томљ дђлђ естђ, и свтра послаћв Маначети, да вам 
чита концештђ, и ми колико могвчи по прошенио народ- 
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номљ милостђ написахомљ. — Такожде и вн за кор ба- 
гателв, ако бм бмло противо воли цевар. велич. да не- 
творите ничто, но ељ понизностио да прлимите и проч. 
от его и насђ изговорена. — Наипосле обћштаст до- 
бро, ако исполни, а завтра вљ концештђ болше ЗВИДИМЉ 
вами, ви что савђтвете, аште что багателно да не вели- 
каго кото прешодицић привилегиамљ, хоштемљ ли соизво- 
лити да се експедира, или оставити на клерђи народђ, 
и молити да ми концепт бадатђ, да пошлемљ да клерђ сђ 
народомљ отговара, кое мачно да тако концепт пвети. Али 
можемо ми сила и развмђ взети и писати, али отговорђ че- 
каоћи , да се сђ миромђ трактираоштимљ садђ отђ закаснђ- 
них недочека горшпи немирђ во привилегнахљ и концепта. 
дато разтоворитест со евоима развмђишима и намђ неко- 
евтште отпишите, да знаемђ прлимити ли или оставити, и 
пошти аште башљ цђло поредђ привилетзахљ небвдетђ. Зате 
некосните и добрћ смотрите, что намђ за сје отвђтвете. 

Након 14 дана нанисао је митрополит и Будимцима 
о истом предмету, и о свом разговору са Цинцендорфом, 
у кеме спомиње и о побуни, која се изродила у Бачко). 
Ово пивмо овако гласи: 

Ваше из Бадима настотштаго Марта 18-го писатое 
примихомђ, и что извђштени есте отђ вашего епископа 
и отђ нашето писана за разговорђ с Ципцендорфомљ 
омвши и отђ онато времене до нинђ веће намљ Дђ 
сердце подгризе отђ различнихђ разговора. Наипаче за 
иђка конфазир что се тамо по Бачкои чинитђ, за кое 
велики огиљ здђ кодђ вамаго кесар. велич. воспалилсе, 
за ков и намђ ордерљђ датђ, да что екорђише на почтђ 
идемљ развидђти, каковое противество отђ лоден бачкихђ 
чинитђ. Но ми ве екеквеирахомљђ, да несмћио без кон- 
звлацие и кспедицие 8 народљ пошти, да се горша 
ватра межда народомђ невовпалитђ с праздними раками 
пришедше. И тако паки днесљ министерит держит ст, и 
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не вђдавмђ бвадат ли насђ оставити експедицио дождати, 
или отерати, да развидимљ тамошноо конфвзио. Что 
же шишете поредљ привилегиа держати с, то и сами 
знамо и чинимо и не отетвпамо, но ми писахомђ да про- 
мотрите, аште би ком маловажна стварђ омла несо- 
тласеоштаст привилегиамљ, а от нет никакове ползе не- 
имамо, можем ли примити екепедицио. А что о состотии 
двахђ с. церкви дотичетет, да во недовмђии и скорби 
есте, дивим (се да во скрбљ не би сте дошли, какова 
толкователл имате зашто горше можетђ толковати, 
нежели сатана 8 пакла приправити. Но ви како дђло 
имђте, да имате една хрпетианска даша межда вами и 
царемђ, да маолљ мохерђ нигда небилђ ниже О8детЂ, 
но толики разговорф за церкче, что шиеахомђ, то нима 
обично свагда говорити. Но ми держећиет евога оби- 
чал церкве же и привилегиа чповаемљ самбо в скорђ из- 
бавитист отљ скорби и васљђ обвеселити. 

"Ова три потоња писма од велике су важности, што 
у великој оскудици историјских података из онога важ- 
нога периода, дају нам могућност, да завиримо у ми- 
стериозну радњу господствујуштих са митрополитом И 
неким нашим владикама, и да у свези са предходних до- 
гађајима, колико толико расветлимо, оне отимично при- 
кривене и тајанствене догађаје. 

Ма да имамо при руци један историјски нацрт башо 
тако важним догађајима од год. 1785. о устанку Срба под 
капетаном Пером Сегединцем: но овај назови историјски 
нацрт, као дело једног пристрасног Мађара Николе К. 
Папа употребићемо са великом предохраном и пажњом и 
у колико ве са нашим сувременим изворима слаже. 

Ми ћемо позније вратити се на оно што овај туђин- 
ски писац о овим догађајима казује. А сада ћемо о са- 
држају она три потоња писма да говоримо, по нашим до- 
маћим изворима. 
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У писму од 12. Марта помиње митрополит; синоћ 
били смо код Амелтма пи Цинцендорфа, и коначну) нам 
обећаху, да ће заповедити Манагетији, да нам покаже 
вачињен концепт вечерас или сутра рано, како би до- 
знали, јели по нашој просби, или по њиховом пређашњем 
тумачењу. Но ми и ако би видели, да је. нешто противно 
привилегијама, незнамо, како да одговоримо, пошто не- 
мамо чим да се издржавамо. 

ељно и еви јединодушно исчекивамо, да видимо оно, 
што ће нам показати: „Мед лије или јед;“ а што 
буде, то ћемо истом поштом и вас о томе известити. — — 

А шта и о чему се разговаравмо код ових горе пиме- 
нованих високих лица, и наше о том мисли, ево у ек- 
стракту шиљемо вам, на ваше суђење, а тако и на ра- 
сматрање осталим седам братијам архијерејом, и на ваш 
укупни одговор чекаћу. | 

Остављајућ још за часак на страну онај важан „ек- 
стракт“, задржавамо се при оном писму, у коме митро- 
полит говори „поради те регементе плиричаске ново 
стротштест.“ О тој својој омиљеној заблуди сад већи 
сам митрополит мало душно говори: „Веће како било 
да било, от царске милости ударити натраг неможемо, 
него та је краста неисцјелима. Он вели: обрштер 
је велика препона свему, да нити је кадар что учинити 
вам, нити уме да што подејсетвује, да се једном сврши 
и у ред доведе та елосретна регимента. 

Даље вели митрополит: за овај оберестеров безчини 
почетак и рад тамошњи (сентандрејски и будимеки) офи- 
цири, обећали су послати сведочбе. А међутим ви офи- 
цири држасте, вели, скупштину у Сентандреји, а не 
јављате, шта сте на истој доконали. 

Непријатељско расположење митрополита према пу- 
ковнику Готлобу види се из оног израза његовог: а что 


како мисао наше и расуђење било е господином бачким, 
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купно овде еште бившим, знам, да ће све комуницирати, 
што смо препоручили. Зато колико с ним, толико с наши 
официри о таковим разговорите се, и нам темељито по- 
шљите, или тога бјеса (пуковника) да радимо, којим на- 
чином дигнути, или оставити, како је било. 

А сада да видимо по да тумачимо разговор митропо- 
лита Вићентија са „их екецеленциом грофом от Цинцен- 
дорфом хоф канцлером вљ талнои его камари трактира- 
тато во Вђић Марта 11-аго дне 1785. год. 

(' вечера осмог Чава ван дојакошњег обичаја позван 
бејаше митрополит ба неким Матулајом“) и приведен код 
дворског канцлера грофа Цинцендорфа, необичним путем, 
тајним сокаком преко библиотеке у тајну одају. Канцлер 
их посади и веома љубазно зачне испитивати митропо- 
лита. Прво га зашшта у чему се састоји неслога међу 
православном и римском црквом, п тим подобна питаше, 
што се тиче певточне цркве. Даље га пшташе о стању 
клира и народа све по реду га иепштиваше у љубазном 
разтовору. 

Тако прича митрополит. А шта је он канцлеру на та 
тугаљива питања одговорио, о томе митрополит не го- 
вори. Ако еравнимо еувремене кроничаре, што о митро- 
политу говоре; то би онда поверовали, да је том при- 
ликом канцелар Цинцендорф доказивајући за малу разлику 
између обе цркве учинијо митрополиту понуду, да при- 
стане на унију са западном црквом. 

Колико је важно, што митрополит у пшему признаје, 
да га је канцлер питао о вери, толико је важно, да 
дознамо, за оно што је још важније, а што је међутим 
митрополит прећутао. 


ђ) Јован Матула народни агенат и пуномоћник у Бечу код двора, 
о ком је говор и пуномоћију београдског сабора (види бр. 
108. стр. 235. Спом. буд. и пешт. [| збир.) 


246 КРИТИЧКИ ПОГЛЕД НА ПРОШЛОСТ СРБА У УГАРСКОЈ 


Да би то тајанствено митрополитово ћутање открили, 
морамо сравнити оно што је митрополит казао са кази- 
вањем поменутог кроничара Николе Папа.) 

Поменути кроничар о том покушају на Унију овако 
говори: „Кад је Вићентије постао митрополит обеоград- 
вки и каровачки, влада (аустријска) је мислила, да је 
настало најудесније време, у коме би своју давнашњу 
жељу остварила, да Србе приволи на Унију. Све окол- 
ности чињаху се бити повољне, но ћемо видети из по- 
сљедица, колико бејаше смело и несмишљено ово владино 
предузеће, и уверићемо се да се отуда изродише много 
жалосније последице, но што ве могло у напред одмерити. 

Бечка влада знала је добро, да се Срби нису још 
измирили због укинућа патријаршије, и да једнако то 
желе. Ћевар Карло позва к себи у Беч у тој цели ми- 
трополита. Незна се, да ли је овај поглавар цркве на 
тај корак упућен био од својих верних, но то знамо, да 
митрополит није имао пуномоћија од народа у поменутом 
смислу. По томе није требао, да се пусти у погодбе због 
тако важног питања. као што бејаше Србима вашно то 
питање о Унији. 

Међутим примише митрополита у Бечу веома љубазно, 
с говбе на госбу трзаху га великаши, и тајно га уве- 
раваху, да би ћесар под извесним условима накло- 
њен био успоставити патријаршеско достојанство. 

А за титулама и достојанствама свакад се лакомо 
трабило а 

При једној аудијенцији митрополит је напоменуо и 
патријархат, а ћесар се није отуђивао, да се оваква 
мисао подгрева. Шта више он је ово 1шштање наклоно 
примио, само је пресудно овим питањем везао и то: ако 
митрополит насе прими, да православне своје сународ- 


5 „Аг, 1785. Фа хепа ез «бгбепефе.“ види стр. 17 и 18. 
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нике приволи на унију са западном црквом, да је у том 
влучају он (ћесар) вољан, да успостави патријархат, шта 
више обрицаше, да ће његова влада својим упливом под- 
помоћи митрополита у унијаћењу православних Срба.“ 
Даље вели поменути кроничар: „Да је митрополит пд- 
искао времена, да о тој ствари расуди, да предходно 
ту етвар предложи својој придворној околини, но, вели, 
да ву ови придворни митрополитови на то већ 
епремни били, и да ву без околишења на то сагласили се. 

И тако је ·еве било у свом реду. Митрополит све 
обрицаше, а ћесар Карло УГ постаде милостив и пзда- 
шан, и некокицину од митрополитове пратње награђиваше 
већим или мањим достојинствама, а митрополит доби на- 
зив патријарха, и на то даде митрополиту нарочити ди- 
плом /') или управо ћесар је ону Леополдову диплому са 
неким изменама потврдио. 

Влада се на тај начин једним кораком приближила 
својој цели. 

Још је само остало, да се ово предузеће изврши. Да 
видимо, „какве су спреме за ту цел учињене.“ 

Тако пише кроничар поменути Никола Пап. 

Да видимо, шта је у ствари истина, и шта је из- 
мишљено. 

Цела је шетина, и о томе се не сумњамо, било да је 
сам ћесар Карло У лично, или преко свог дворског кан- 
цлера Пинцендорфа, учинио митрополиту Вићентију и ту 
примамљиву понуду са патријаршеском титулом, а под 
условом, да народ српеки поунијати. 


') Поменути Никола Пап говорећи о овој дипломи у потврду 
тога наводи из Велико керешке кронике са стране 99: 
Ову њетову (митрополитову) понуду узевши у заслужно при- 
зрење високи двор његовог величанства, не само да му је 
милостиво подарпо титулу патријарха поред оних преднаве- 
дених услова, но је шта више на то издало и уобичајену 
диплому или краљевским печатом потврђено писмено. 
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Ово се слаже са оним, што митрополит у свом писму 
и сам наводи из евога тајанственог разговора са двор- 
ским канцлером. . 

По ономе, што знамо о карактеру митрополита Ви- 
ћентија, ми смо вољни веровати, да је митрополит ће- 
сару. Цинцендорфу и другим великашима много шта обри- 
цао и да их је лагао. 

Из оних наших података сувремених, и то у пуној 
мери поузданих, а поглавито убеђених, да би Будимци, 
који су по својој свести, богатетву и познанству по Бечу, 
мното шта могли дознати, да по томе што су ови Бу- 
димци били највећи браниоци евоје вере и својих права, 
а нису нигде епоменули о позитивним уговорима између 
ћесара и митрополита због уније; да је у ствари, о ко- 
јој тај Никола Пап говори онолико истине, колико смо 
мало пређе казали. 

Свакако се сумњамо, да је онај иначе сујетан п лу- 
кави митрополит Вићентије, познавајућ своје Србе, смео 
п покушати, да их поунијати. 

И опет велимо, шта је у потаји радио митрополит, 
могуће је да је бечку хиперкатоличку господу и уверавао 
0 својој жељи, о својој доброј вољи, да поунијати Србе. 

Но да је јавно смео што и покушати, неверујемо, а 
и наши читаоци из познијих података увериће се о томе. 

Да је народ зазирао и да баш није веровао у пра- 
вославље овога митрополита, то је истина. Јер је од по- 
тоњи митрополита зактевао нарочиту заклетву, да ће до 
капљи крви чувати православну веру. 

А сада још морамо продужити говор о догађајима, 
који су предходили опште народном сабору, који је др- 
жан био у Београду год. 1785. 

Из писма митрополита Вићентија од 26 Марта видимо, 
да је већ одпочела била јавна изјава давнашњег незадо- 
вољетва народа ерпеког у Бачкој. За коју вели митро- 


ЕРИТИЧЕП ПОГЛЕД НА ПРОШЛОСТ СРБА У УГАРСКОЈ 249 


полит: за њеку конфузију, што се тамо по Бачкој чинит, 
за које велики отњ зде код самаго цесарског величаства 
воспалил се. За које и нам ордер дат, да што скорије 
на пошти идемо и да развидимо, какво је то противлење 
људи у Бачкој. 

Митрополит вели, да је на то ћесару одговорио, из- 
вињавајући ве: да несме поћи без утехе и експедије (за- 
штитне дипломе) у народ, да се неби у народу још гора 
ватра изродила, ако би он дошао е празним рукама. (С 
тога вели митрополит данас и држаху министарску сед- 
ницу, но не знам, да ли ће нас оставити. да дочекамо 
експидицију, или ће нас отерати, да развидимо тамошњу 
конфузију. 

Познато је, да је ово писмо митрополит писао Будим- 
цима, на које ву ови наскоро одговорили, и препоручили 
митрополиту, да се држи поред привилеђија. Зато и од- 
говара митрополит: топи ми сами знамо, да се ваља др- 
жати поред привилеђија. Но ако би потреба била да неку 
маловажнију ствар напустимо, од које никакве користи 
немамо, питамо вас, можемо ли са таквом променом при- 
мити експедицију. 

Јамачно су били и Будимци нешто начули о Унији, и 
у том смислу тумачили разговор митрополита са Цинцен- 
дорфом. Што су начули, то су јавили митрополиту но ја- 
мачно озбиљном неком опоменом и предохраном. Зато у 
свом одговору вели: „а што се тиче о стању две евете 
цркве да сте у недоумењу и скорби, дивим се, и знам, 
да не би сте допали такве жалости, кад неби имали так- 
вог тумача, ) који уме горе тумачити и удешавати но со- 
тона у паклу. Но вели, кад би ви имали хришћанску 
душу, то би веровали, да између вас и цара нисам ни- 


') Овде подразумева владику будимског Василија и бачког вла- 
дику Висариона, на које се тужи, да су кривим тумачењем 
народ побунили противу њега (митрополита), 
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када био подметач или криви тумач. А што се тиче то- 
ликога разговора о цркви, што сам вам писао, то они 
(бечка господа) о томе обично говоре.“ 

А најзад о себи вели митрополит: „но ми држећи се 
свога обичаја, цркве и привилеђија, уздамо се, да ћемо 
се скоро избавити жалости, и вас оовеселити.“ 

Но Будимци канда нису веровали утехама митропо- 
литовим, но из нова му препоручују, да ве држи поред 
привилеђија. Али им митрополит на скоро одговара, што 
ве тиче држања поред привилеђија, тога ради готово емо 
веће и евој живот погубили, неодетупајући од привиле- 
ђија. Но, вели: „Карола шестато неможем наси- 
ловати.“ 

У овом пивму напомиње митрополит о побуни у Бач- 
кој: „и ради бачкога немира доста имамо и разговора и 
одговаранћ здђ. И веће дошло ео ордером, да на 
почти идем 8 Бачка мир чинити. Не знам, какова 
се бвна запалила, и немало свакотких наопаких разго- 
вор. Да кое ми невосхотђемо пошти без екеспедшџе, но 
да дадвт екепедицио и конзолацио на народ поред при- 
вилегих, дрвготчие неможем ниже смђли праздне 
рвке 8 народ поити, отговорихом. И веће не знам, 
овдат ли нас оставити дождати екепедицио, пили нетерати 
да идем, днес овдем развмђти,“ 

Ма да је митрополит исчекивао „днес“ експедицио 
заштитне дипломе, она је тек 18. Маја пзашла из цар- 
ске канцеларије. 

То видимо из митрополитова писма од 21. Маја из 
Беча) у коме јавља владици будимеком Василију, да је 


5 Вљ прошли шатокљ сђ великимђ милосерднемђ цес. велич. 
вЂ министери 8 полђ дванадесттаго часа Лаксенбаврга 
сћаашта намђ в министерш Цинцендорфљ отђ ц. велич. при- 
несе 2 патента на пергамента протекционалне една хофкригс- 
рота, а дрвга отђ мажарске канцеларие поредљ того и декретђ 
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из руку самога министра ПЦинцендорфа примио заштитну 
диплому. 

У овом писму вели, да му је дворски канцлер Цин- 
цендорф предао два патента на пергаменту. Први је па- 
тенат протекционално писмо ћесара Карла УГ «е провод- 
ним писмом од дворског војеног савета на војене власти.) 
А други је патенат са копиом протекциналне дипломе од 
мађарске двореке канцеларије упућен на комитате и мађи- 
страте. Мимо тота издат је декрет с великим печатом на 
угарско намесничко веће .(вовз и Јосшивепепћае), у 


на насљ в коемв п прилог заповћди что свимђ комендантомђ 
хоће се послати. Такожде с дрвгомљ копиомђљ отђ мажарске 
канцеларне на комитате и магистрате, такожде и декретљ с 
великимљ печатомђ на коналамљ локвментененекји (1остт- 
бепепз намесник, да п онђ отђ себе заповђдђ пздаетљ на- 
рода поредђ привилегиа содержавати. И первђе его ексце- 
ленциа графљ отђљ Цинцендорфа с перорациомђљ отф стране 
цес. велич. показшоштђљ милосердие п обћштание да вечито 
честнато клера, и славнаго народа ихђ велич. хоће содер. 
жавати и намђљ препорвчитњ, да даковв милостђ народа в 
конгресв покажемђ, п да народа с клеромљ в лобви и вђр- 
ности зтврдимљ пребивати коже и до нинћ. И патента спро- 
чими декрети отђ хофкригсрота преко Ефенштвка вречи 
намђ, за коло мм в мђето народа благодарение и обвезанле 
вчинихомљ. Тим же начиномђ и мажарскли канцлерђ отљ кан- 
целарие мажарске патента преко Колера намљ врвчи. И тако 
сљ великоло милостио и славојо, что дослћ обично небмло, 
експедицио совершихомђ, и отђ министерских рвкљ пршими- 
хомђ, а не отђ канцеларие, како до нинђф. — — — — — 

да соборљ смотрихомђ 20. ЈОлша држати, како пи декрети 
на команде бвдвтђ отслати да депвтирти тогда вђ Кар- 
ловци обраштвтел. Како и вђ министери да ћемо вљ Кар- 
ловци држати соборђ показахомђ пе могаште вљ БЉлградћ 
отђ препатна Маролина. 

При семђ что скорђиши 1000 фор., за намирити, обћшта- 
нал, векорити послати. Остаемђ на молитви препорвченљ. 

9) Види Глас. Орп. уч. др. П од. 1У. бр. 90 стр. 191. 
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ком се овом већу налаже, да и оно од своје стране зва- 
нично препоручи пи обзнани подручним властима поменуту 
заштитну диплому.) 

Поменути протекционални патенат по сувременом и 
овереном преводу гласи овако: 

Ми Каролђ он == === === ен јен јер НЕ - 

Приварачвемљ по садржанцо настоештје грамоти зна- 
менароште веемљ, иже пристоитљ; тако блатоговеини верни 
нам лобезни Викенти Иоановичђ, карловачки и белиград- 
ски архлепискишљ, и митрополитђ расшановђ гречанекаго 
закона, не тачјо свошњ, но такожде и всего клера и 
мода предреченато закона национа, Вљ областех нашихђ 
пребиваоштих именемх, предљ нами молабне тлковалђ; 
которимљ образомљ добротивее привилеми; од велике 
памети императора и цара „Леополда реченномв национа 
сапзволенје; повледователнеже од господина авгастнеишагто 
равне императора п цара Иосифа; и после од велича- 
ства нашега благодетнешше зтврждене; од некоторих 
иних верних поданих наших или несматраот се, или 
неправо тлкошот се. И свице предеказани архјепишеквшљ, 
такожде еписквпи, и свештђиники, тко и мирети прежде 
глаголаннаго национа и гречаскато закона лоди ва обла- 
стих наших пребиваоштих, предреченних привилетахљ и 
над сје обдржаннихљ добротетих цеваро кралтевскихђ за- 
штителних граматахђ, и древшемљ закона своего обслв- 
живани своем смвштавот се. 

Ми же тко веа и иннје верше вазали и подданије 
наше ва привилелах, прђрогативах и слободностихђ от 
или преднаследниковљ наших, благочинно обдржаних не- 
поврежденић веегда заствпати и садржати обикохом. Сице 
такожде клер, и лод гречанскаго расцианскато или илири- 
часкато национа, ва областехђ наших обитајоштих иже 


5) Види Гласн. Срп. уч. др. од. П ЈУ. бр. 92 стр. 199. 
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8бо попзбитио ига тврскаго, под сенђ заштиштена, и 
власти авгастнато дома нашего законних сшреч царства 
знгарји царен са хвалоо прибеже, п себе и свое потомки 
неповреждаемо благотовеинетва верности и послаштанта 
клетвој, и сајозомљ нишанше подложи се; и вђрије и 
полазијие слажби до селе сатвори, и ва Овдаштее всеми 
гредвштими времени понизно сатворити обешта; вљ вса- 
ких сапзволена свободах и привилегиахњ; Ко и зашти- 
телних грамматах, клера и лодв предказнатога национа 
и закона даже дакле благодетно дарованних, и ва их В 
предљ имевшемљ впотреблени не тачјо садржати, но та- 
кожде всех и овобитих от клира и лода предсказанога 
национа п закона верних наших протива сматителимњ ко- 
имлибо или пред изтененје мисли и намеренја нашего непра- 
вим тлкователимђ рвкодержати добротивеише 8ставихом. 

Того рад да зна не тачло предљименованни ар- 
хлепиекошђ, но такожде пи епшекопи, и евђштфници о вси 
тоиже, и особити распанскаго национа, и гречанскаго 
закона моди, ва царствах и областих наших обитаошти, 
аште и ва елико то из них противи садржанцо пред 
поменати цесаро кралквеких привелеги и ва пред имевшее 
тех впотрђблкенје от некотораго п поданних наших коим 
либо бвди начином би твроиралсе, рад своего вапред на- 
чертанних грамматах заштитителнихљ и вапредђ имевшемљ 
тих впотребмени, ракодржаша но такожде по ради обдр- 
жаша, велико единим или дрвгим образомљ би повреж- 
денни пли таште творени били достоинато довлетворента 
кђ пристоттелне и законно поставленним магистратом и 
комендантом нашим военственимљ притекати; пред темиже 
тижби свое основателне и окрестно вазводти, п от свда 
приличное и благоврђменное вврачеване ожидати, ва 
которомв елачан о еже никаковомв наипаче непеходти ли- 
шенџо, но за еже реченнимљ местнимљ префектом пред- 
чишеним или магистратом гречанскаго закона и расциан- 
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вкато национа моди, црковнее равно образно тко и 
мирские ва тех же местех, и того ради под горисдикијеј 
начином обдржаним, и ва предимевшим, тех же впотрђ- 
бмени да садржаотњ, и рвкодржатњ; и никаковим того 
ради противоначинанем бити допвететђ, но паче, аште 
би котора по толика слвчила се тажештим се над сје ре- 
ченнаго закона и национа лмодемљ, или бадет церковни 
или мирсти зостицио готово да обелажетђ, острте рескрипти, 
и 8бо васмотрени частен и диштриктов 8нгарскоми зорис- 
дикци вачленених, ка царскомв внгарскомв место држа- 
телном савета нашемв, и чрез сем ке местех оних идеже 
предсказаннато национа и закона лоди жителетввотљ, ма- 
тистратомђ, и такожде кљ комендантом нашим военствен- 
ним, ва емотреши же частен неоаквистичаских, ка по- 
ставленним ва нинт реченних частихњ, администрацамљ 
нашим дахом екепедирати. 

Но аште би не манше таже или ва частих царства 
фФигарји вачленених, пили такожде неоаквистичаских пред- 
реннато национа и закона лоди, протива всакомв 8пова- 
ипо, длжије и пристоинје постици обелвжеша несподобили 
се 8 местних префектов, или магистратов, ва таковомђ 
надежди, продлженије или отреченје ростиџи к нами кљ 
дворним дикастерпамљ нашим есто притекати надсје видо- 
творителнао тажовм положити, и сице от саде пиличное 
вврачеванје ожидати могат. 

Им же местим префектом и магистратом за далшее 
речених расцианскато национа, и гречанскато закона ло- 
ден садержане, и того ради ва собетвећво их пола 
овобно сеје такожде интимирата (обтвлено) имеет се; да 
веачаское попеченје имђт, да би расцианскато национа и 
гречанекаго закона моди, ва областех наших обиталоштихђ, 
от коих либо бвди церковних, или такожде мирских кое 
либо степене и кондици они свтђ, приватнима или соб- 
ственним авторитетом вчиенними наложенама, сабиран!- 
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ами (колектами) и недлжними екстракцами (изтезанами) 
неотетоштали ве. Прочее по вадержанцо предпоменатих 
привилети, од свкцессји (наследи) архјепископовњ, ва 
овтавленнао сабстанцио вмираоштих епископов, и без вте- 
шенја чедђ и крвних приттелне осапших гречаскатс 
закона свђштеников експресвалное (областное) допз- 
штенје из благодети и добротивости нашен; еоже кђ гре- 
чанскаго закона лмодемђ, ихљ мира непрестанно горимњ, 
такожде кљ прочимњљ оставшим именамњ архиепископовђ 
гречаскато закона благодетно привлекаемљ, обаче сицевим 
образом, да тако вих тако и онаа нсашших епископовђ и 
без зтешена чедљ скрвних прђфетавламоштих се свештени- 
ков евбштанша ва областех наших вђ благословенје вини 
и 8потребленша по блаторазвмномо мненшо и расвжденијо 
по времени свштаго архиеписквпа всетда (обратит се) и 
таково обраштенје (впотребленје или пиждивенје) поли- 
тичкои инштанци (илкоже вправленје ва онои области име- 
етђ) ва введоменје да саопштит се. И вице реченое иждиве- 
нје ва благословенје вини да се пронзводетвомђ (ефектом) 
бвдет, и да сте сатворило се, нам тко височаишема зе- 
мли принципа, и врховнеишем“ протекторв винђ благо- 
словених, понизно да известит се, етоже предвазведен- 
нато добротивеишато допвштена нашего, тко поменати 
архиепискоњ, епископи, такожде и свештеници, сице и 
мирски раецианекаго или иллиричаскаго национа моди ва 
областих наших прђбиваоштих, доколе ва блатоговеши 
и верности нам авгастома дома нашемв длжнои останатђ; 
несмвштено зпотребити им наслаждати се пи радовати се 
могвтђ. И тако о тех же блатодетнеише и крешко ми вве- 
равм се, да не тачио прежде обдржанје цесаро кралев- 
скје привилеми, но такожде и пред извештенное штедреи- 
шее допвштенје наше далппе верности, и вернихђ слижбе 
невтрвждаемим показовашемљ вами крепостими, и веакаго 
времене отелажити ОвдДвТЉ осрдетвовати, которихљ пред 
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писаних верности и крепости ради спо цесаро кралкевскајо 
грамата наша содственимљ раки нашее подписом вкрепи- 
хом, и теиже печатђ нашљ цев. кр. притиснвти повелехом. 

Дато ва Лакеенбврге дне 18. месеца Машт зета 1785. 
царетвљ наших римскаго 24. и впанских 32. внгарскато и 
осемскато же 25. 

Карол. 

Андрје гроф фон Хамилтон. 
(М. П.) 

Пошто еу најзнатније тачке у првој Леополдовој при- 
вилеђији ујемчаних народних права у течају времена ко- 
начно збрисане: то је и значај потоњих царских повеља 
уништен. Нове дипломе ове нове привилеђисане обмане 
народу српском већ и по томе не бејаху корисне, што 
их и саме земаљске власти и власници ногама газише. Ма 
да се народ често жалио због овога вероломства самим 
ћесарима, ма да ву ови по времену издавали заштитне 
дипломе; но мађарске жупанијске власти и власници, као 
и оне цесарске војничке и камералне власти познавајући 
мисли и намере својих господара, а кадшто и од њих ва- 
мих подпуштани дозволише себи највећу вамовољу и нај- 
нечовечније почтупање према српском народу. 

Кад се по том наш народ до очајања доведен узру- 
јао, и до најочајничких иступа долазио, или, ако се ви- 
вока влада епремалаза рат противу Турака, па требаше 
помоћи од народа српеког, у таквим је случајима обично 
навукла неку озбиљну образину, и тобож неким бомбастим 

зразима припретила је тој самовољној говподи, и упући- 
вала, да поштују српека привилеђијека права. 

Такве озбиљне. околности п сада се појавише, наш на- 
род већ од више године узрујан у неким пределима беше 
и оружјем у руци устао у одбрану својих права. 

Једно дакле овај опасан појав у српском народу, а 
друго што је бечки двор начуо био, за спремање високе 
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Порте , да се освети за срамни мир у Пожаревцу, а притом 
и непрестано трајући крвави рат због насљедства у Шпан- 
ској, сва ова озбиљна политичка констелација принудише 
бечког ћесара, да изда ону ништаву заштитну диплому. 
Од ове речене дипломе не могаше користити се наш 
народ, но поглавито митрополит, коме је у овој дипломи 
осигурано право наслеђа заоставштине умрлих владика, 
као и оне заоставштине од оних без наследника умрлих 
српеких свећеника. 

Себичном митрополиту Вићентију бејаше најважнија 
она одлука у поменутој дипломи: „де зпесезаопе Атећ- 
Ејрпзвеорогша то тећебат  зиђзбат а Феседет и | Ерзео- 
ротши , еђ ађзуце зојаћо ртојши ећ вопзапелшпеотшп де- 
ћареботши Отава Низ Басетодћ.“ — — — — — — 

И кад неко проучи она писма, која смо мало пре на- 
вели, у којима митополит такву важност полаже на ек- 
спедицију ове поменуте заштитне дипломе, за коју не- 
престано тражи новаца од народа, говорећи: нађите и 
пошљите новаца, ако ли тако не сатворите, нека вас 
Бог пита, да торта ради садашна срећна дела пресеку 
ве и оставе. — — — — Аште Бог давет, те милост 
буде и експедира се диплома. — — — — 

Кад дакле сравнимо посве ништаву вредност ове ди- 
пломе са големим потребама народним, и са превеликим 
новчаним средетвима; незнамо чему да се више начудимо, 
да ли крајњем безобразлуку оних, који даваше за скупе 
новце такве траљаве милости, да ли бестидној себично- 
ети митрополитовој, који златна брда обриче народу, или 
најзад, да се ужаснемо од оног несрећног стања, у ком 
ве народ задовољава таквим ништавим а прескупим да- 
ровима Данаја.') 


7) Данаја или Грка по изреци Виргиловој у Енејиди својој: 
„Типео Папаоз еђ допа 1Тегепјез“ (бојим се Грка и кад да- 
рове носе). 


Гласник ХХХЈХ. 17 
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Такве ништаве и кукавичке понуде спремише народу 
нашем за илијнеки сабор у Београду. 

Но врли митрополит имаше још и ону своју омиљену 
екупоцену идеју да народу на сабору протури и омили. 
А како неби и заиграло јуначко ерце војничког народа, 
кад га срећа тако лепо служи, да за своје крваве паре 
добије јуначког митрополита хусара калуђера. 

Да би по томе са што већим сјајом пошао у народ и 
у своју престолницу, и да би глас његове славе пред 
њиме још стигао, и народу разиграо срце: то је ону Бу- 
диму мевеца Јуна највећом парадом освештао барјаке 
своје регименте.) 

При тој војничкој светковини произвео је многе офи- 
цире, којима је он сам издавао декрете оваквог садржаја. 

„М1т Млсепћ из Јоаппоујећ, уоп Собез Стадећ 
дет Омепфалзећеп  Отлесћазвећеп  Котећеп Етл-Вазећог ппа 
Миторојћ та ВеПетад ппа Саполећ, та Фепеп Кбопетејећећ 
Џпеатп, Зетлјеп, Зјауомеп ппа Стоабеп, ме ацећ Те- 
тезуатет Вапаћ, ппа дет Калвег]. МаПасћеу Фет Шупвећеп 
Хаћоп ставе Вииз Ртпиав: ето Кбт. Кајз. тла Копај. 
Мајезћаћ Каћћ ппа ћосћ5ј детовећеп Тоћ. пепеглтећелдел 
Шупзећеп | Низатеп-Кеоттен 5-Ртођевјог , е17. ер. (беђећ 
Мети! једеттатиећећ паећ Убапдев-беђућт Кола пла 71 
мазвеп, ејећег сезбаЊеп 57. Калв. пала Кбте]. Кабћо- 
Пзеће Мајезћаћ Џов ај деп Ођетћапрћ дет затт ећеп 
Шумвећеп Хабоп Фе Еттлећћипе етпев Шупвећеп Низатеп- 
Кеоттепћа тлећ! тг аЏет аПетепафев| апуегтацећ, 501- 
Четп апећ паз дева 8 уеттбе Дет шет 30. Мау Јаштеп- 
деп 1785. Јаћтезв оезећозвепеп Сарфшаоп аПетепаев 
дај ашћомл5ић, Аазз у 21 седасеш Т6ђ. Кегппел! 
хот Ођлај-ешепал! ап, аПе Ођегт- па иет-ОНлегза 
та ћепеппећ ппа аплизјеНеп , Фе убшеге бемајћ ћађеп. — 


5) Како тамо походаште региментскји бараки посвиштавати намљ 
требветљ. 
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Зојећет пасћ ћађеп мг дел — — — уш — — — 
а — — сећиће 71 тећгегтаћијет 166].  Кееппенђ 
45 — — то Апзећипе зетег Метел, Фпааејеп шпад 


сећћапелпеп хуопесеп Ктеов-Тлепвјен ап- под ашеепоптеп, 
пад те гегептуат сез  Ашпаћт5-Пектећ уоп Аатшпел 
емће ћ, дашњ Аетзеће зећ зетег ођћађепдеп Сћагге 
Вапе- ппд Сасезв-уетеп, сећолеет Отјеп Јег штеп тбге. 
Откила Фезвеп плете Мегштег-сезђе Ње ејсепћапее Пп- 
бетзећт ћ ппа Ређзвећа а-Кетћецпе. — Асши еће. — 
Утељепу Тоаппоуизећ т, р. 
И овим ејајним парадама и ингранкама прође и месец 
Мај. А цео месец Јун провео је митрополит у Будиму, 
бавећи се ва уређењем и организацијом своје славне ре- 
тименте.“) 
По свршетку ових церемонија кренуо се митрополит 
у Београд, а по речима неког мађарског сувременог кро- 


) Частнмш протопрезвитерђ кирђ Несторђ намљ лобезнњи. 
Како намђрение имамо отљђ здћ поћи н тв ћемо се доволна 
врема задержати регементских и проч. дђлђ ради, зато се сђ 
тосподари разговорите, тдћ бм се тв могли наћи единљ при- 
лични квартирђ пространђљ, зашто ће кљ намљ доходити го- 
сподстваошти и имђтићемо посла доста, док се та регимента, 
зредитђ. Зато треба мђето пространно и особлђиво, да не- 
има никакове смђее; а добро ба бмло 8 господина оберст- 
лантенанта Рашка маорв. Но далеко естђ отђ цркве и от 
лоден, и ако се дрвго не наће наипослћ вала ондђ; или 
договорити сл со оберствохтмансторомђљ, аште бм кол каћа 
8 Пешти бмла, ако ће и немачка под кирио бмти, да мо- 
жемо точив особливо столти или како за заболше нађете тако 
да намљ отпишете. Такожде наши кони отљ доминивма по- 
слати есв, зато господинљ оберштљвахтмансторђ да гледитђ 
намћетити или 8 Сентандреин, или 8 Ковина, или гдђ евтиние 
зобђ ест, и сћно на кола да им се квпзветђ, а пакђ с нами от 
овадв наши кони праидвтљ, а честностђ ваша позорљ да имате 
на почтв наше книге примати и при себћ до нашего пришествил 
држати; зашто мм писахомђ, да вам на Бадимр пишатљ. 


17% 
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ничара Гргура Бале, путовао је митрополит са великим 
сјајом и са многобројном пратњом. Поменути кроничар 
оће шта више и то да зна, да је митрополит носио со0- 
бом многе папагаје и многе птице певачице, што је добио 
на поклон од бечке господе, а као што он (кроничар) 
вели, добио је на поклон, што се обрекао поунијатити. 

Ми ову причу неверујемо, јер би о томе што то на- 
шли у многобројним споменицима баш из тога доба. Међу 
тим нам ова прича оног поштеног али затуцаног мађарског 
кроничара Калвина, посве личи на оне, код мађарских и 
најозбилнијих историка уобичајне приче о СОвјатоплуку 
и о белом коњу, које су приче од мађарских писаца на- 
рочито измишљене у тој цели, да Словене предетаве као 
глупе и необразоване, који се од образованих (!) Ма- 
ђара под Арпадом дали надмудрити. 'акве измајсто- 
рисане гатке од колена на колено пренашаху глупи писци, 
"до данашњег дана; и као исторички факт од велике важ- 
ности по слободној мађарској композицији, одпеваше и те- 
мељити немачки писци. 

Ми неби ни наум узимали такве глупе ситнице, да се 
нисмо и сувише уверили, како такве прећутане и необо- 
рене неистине туђинци употребише често на нашу штету. 

Митрополит је међу тим стигао у Београд од куда је 
и расписао народу позивницу на вабор у Београд на Или- 
јин дан 20. Јула 1785." 

Ми смо већ једном напоменули, да је општенародни 
сабор у тој цели сазван, да се народу нови царски пате- 
нат прочита и протумачи, и да народ одобри трошак на 
подизање нове коњичке хусарске регименте. 

0 томе налазимо уверења у историјској расправи од 
познатог писца Јиричека, који је из дворског тајног ар- 


) У споменицима будимеским из друге збирке а под бројем 94 
налазимо, где митрополит у свом писму владици буд. Василију 
од 21. Маја јавља: „За сабор смотрихом 20. ТОлил држати“.... 
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хива прикупио податке за прошлост Срба у аустро-угар- 
ској држави.) 

Ми ћемо на свом месту показати, да је осем ова два, 
предмета било још нешто, о чему је јамачно говорено на 
сабору београдском. А то о чему Јиричек не спомиње, и 
што у дворској архиву није нашао, то је баш и био нај- 
важнији предмет, који се тицао поглавито Срба крајиш- 
ника, и који је у њихово политично и друштвено бијће 
дубоко засецао. То важно питање било је у том: да ли 
да остане војничка потиска и поморишка крајна у воје- 
ном устројству, или да се провинцијалише, и као про- 
винцијаливана област да дође под круну ев. Стевана, и 
да се угарској краљевини утелује. 

Ми емо казали, како ве Мађари са својим краљем још 
године 1722. погодили, да им краљ за признање прагма- 
тичке санкције уступи оне српеке земље, на које они ни- 
каква права нису имали. 

Казали смо и то, да је ова аустро-угарека перфидна 
погодба све до поменутог сабора у тајности одржана, и 
тек се на том сабору усудио митрополит изнети пред на- 
род предлог о провинцијалисању ових крајишника у по- 
менутим областима. 

Кад узмемо на ум од какве је важности било ово пи- 
тање провинцијалисања и утеловања: онда подпуно разу- 
мемо тежњу како сувремених тако и данашњих мађарских 
историка, да узрок и карактер оног значајног покрета 
српеког прикрију. А то су мислили најбоље постићи на 


9 0 истом сабору ошштенародном налазимо спомена у Јириче- 
ковом делу „Асбеппазасе Патзве ипо дег Уегћа таве Аег 
бат. п. п. Шегагећје 1п Оезбјеггејећ“ на стр. 20. „Аш дет 
Јев епапиеп (1785). РгтуПеотај- ипа Уегћапа шпез-Сопетевве, 
мигдеп апззег дег Раирисаноп Калзеглећег Рафепје, де Ег- 
тећбипо етез Шиаећеп Кенег Кесппеп!з, ђеећипозуелве фее 
Велзећа ипо дег дагп побћуепасеп Козјеп, уегћапдеј,“ 
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тај начин, ако том покрету одузму народни значај, и 
да му предмету чисто религиозни облик. Мађарска го- 
епода потом ву имала ту благу намеру, да своју очиту 
вебичност и грабливост за туђим добром прикрију, а по- 
вод и оне жалосне посљедице народног одпора шћаху ба- 
цити на српског митрополита, ма да је овај бџо и досада 
вамо њихово вољно оруђе. 

Потоме би по жељи оне мађреке господе цела ова 
ствар изишла на то, да српеки народ није устао био на 
оружје због предложеног утеловања са Угарском, већ је 
устао из религиозног фанатизма, што га је митрополит 
српски ктео насилно да поунијати. 

Из ове прљаве и непоштене радње Мађари би по ка- 
зивању њихових изредних историјеких писаца, изашли као. 
чисти и невини, а српски народ као религиозно фанати- 
чан имао је бити пред светом жигосан и окаљан. 

Отуда је дакле поникла она гатка мађарских писаца 
о унијаћењу Срба, за које је крив српски митрополит и 
фанатичан народ српски. Све је то смишљено, само да 
се Влави не сете. 

И заиста су овај посве важан догађај описали у оном 
облику, како мало пре рекосмо, сви мађарски историци, 
а на име Григорије Бала, Пап Миклош, Велико-керешка 
кроника, Хорват Михаљ, и Салаји. 

Како је о том велеважном догађају, а поглавито о уте- 
ловању мивлио сувремени народ српски; о томе ћемо гово- 
рити, пошто оно наведемо, што се тиче сабора београдског. 

Као свакад, тако је и сада народ у разним краје- 
вима на зборним местима састајао, да по позиву евога 
митрополита избере посланике на сабор, а у исто време 
и упутства и предлоге својим изасланицима пропише. 

Ми ћемо и овде, да изнесемо предлоге најсвеснијег 
оног времена народа из будимске јепархије, како их је 
на свом јепархијеком сабору доконао. 
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Тај будимеки предлог или инструкција овако гласи: 

„А пошеже извештенно намђ е от преосвештенеишаго 
и словеснеишаго говп. говп. архиеписквпа и митрополита 
нашего ккр Викентим Иосановича, такожде и местнаго на- 
шего преосвештенато говп. еписквпа Василић Димитрие- 
вича, за милостивное допвштенје от пресветлато ћесаро 
кралјевкато его величаствил гоеп. госп. нашего еставенне 
милостивнеишато; конгресв али ти сабора от славнога 
клера и народа нашего сабрати се вљ Белиграде, ком 
торжаствовати се хоштетђ сето текавштаго лета месеца 
Изла 20. денђ по старомв календара, идеже пвблицирати 
се бадвтђ нове екепедице миловтвно издаване сего лета 
1785. дна же месеца Машић 18. по григорјанекомљ кален- 
дарв о садержаши милостивно дарованних привилегиахљ 
и протекционахђ; и почто од иних местђ али ти кпар- 
хиахђ на таковое тержавтво депвтирти по милостивномљ 
допвштанио саходити се и вабрати хоштетђ. 

Сето ради и ми долв подписавши се именом сее целе 
кепархте бвдимске, столнобелиградске и еџтетске лежештее 
междв ЛДравом и Дзнавом, избрахомђ и послахомђ наше 
народне депвтирте, а именно благороднаго госп. капи- 
тана Пантелеимона сигетскато и госп. Живана Бранко- 
вича, и Михаила Готовановича на више поменвти кон- 
гревљ и тако повелехом имђ и полномоштие дахом; тако 
сице поеследве. 

Прво. Частне са свакимђ решпектомђ ходити и про- 
чимђљ и себе носити. 

Второ. Милостивно дарованне нове експедице што по- 
низнеише и препокорнеише послвшати. И аште оне во 
веемљ сходне милостивно дарованимђ привилегиамљ и про- 
текционалом отђ блажене и вечије памети римекихђ им- 
ператоровђ и кралјевњо госи. Леополда и госп. Иосифа, 
тако его величаства нинт преславно царстваоштато, и 
ниже до последни и от те ни ва чемљ реченим привилет- 
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ам и протекциамљ противне, то са васакоо понизности, 
колено преклонителне достолепнов и вечное блатодарение 
одати, и насљ и потомке наше никотда страшителнао и 
ниже изменителнијо верностио, и до последие капле крви 
нашее подложително свазани; ово ћесарекома величаства 
и преславномв дома австрискомв како и досле тако и от 
нинт верност вечије. А аште ли би вђчењљ милостивне 
нове екепедише несходне биле по онеи вљ единнои ли- 
тери, поменвтим милостивно дарованимљ привилемамђ и 
протекциамљ. А поштеже Бог и цеварское величаство не- 
измољменни, и ниже новое прошене но еште давно даро- 
ванное, то ипакљ что покорнеише и что вмилителнеише 
6 плачемђ и миловердемљ ко цесарскомв величаствв, да 
би обична милост и отачаское блатовтробје свов сврхђ 
нас, аште и сиромашка и вбогаго обаче поданнаго вер- 
нато и никогда изменителна своего србекато илирискаго 
народа излио, и вљ целихљ чланахђ привилегискихђ и про- 
текционалнихђ мирне овтавилђ жити и радовати се; како 
бисмо мотли и ва напред препокорнешше елвжбе его ве- 
личаства аште имале истљлитти. 

А иначе више поменвти натих депзтирти немогли би 
иннаго какова палномоштит от навђ дати, ниже что ново 
примити на пресевжденје реченним милостивно дарованнимђ 
привилетамђ и протекциамљ прествпившем же силв сето 
палномоштиа нашего от нас на никако ми, но вами да 
отвествашотљ и целом винни вами да подлеже. 

Третие. К томв ако би се какове твжбе что па про- 
тив цркве и закона нашего и иногљ, от неких кое где 
баделанних во горе реченои кпархли показале от наших 
депвтиртовњ; да би ве повлвшале и за право примиле, 
сврха же их помошти и достоинје сатисфакцие желаемљ 
и просим. 

Четврто. И аште что еште ву поменвтом конгресе 
пропонило се бвдетђ, како емв благомђ поствикв или 
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волт бади о чемб, то заповед павлномоштпах дахомђ ре- 
ченним депвтиртомђ нашимђ, от етђ прстоини и право- 
мерни приговор дати, и да вероттно бвдетђ имђљ како 
от сех насђ. Заклочаем же симђ и тверде повелеваем на- 
шимљ депвтиртом, ничто ново приети, но сили привиле- 
тиалнои и протекционалнои следовати; прествпившем же 
вила их и сего плномоштиа, то пакђ сказвемљ, да всемб 
вами подлежати хоштањљ. За болше их же известје и прте- 
те подписвемђ ве и печати нашими зтверждзем. 

Данно вљ кпархии поменвтои лета господин 1785. 
месеца ЈОла 10. дањљ. 

(Долазе подписи свију општина јепархије будимске). 

Шта је народ захтевао, како је тумачио своје жеље, 
и шта је тражио од ћевара: то се види одма из друге 
тачке њиховог саборског предлога, у коме овако исказује 
своје мисли, и својим посланицима налаже, да преслуша 
и испита милостиво. дароване нове екепедиције привиле- 
ђијског патента царског. И ако оне буду у свему са- 
гласне са оним привилеђијама, које су ћесар Леополдо |, 
Јосиф 1 и ћесар Карло УГ потврђене, и до последње 
речинољнових“ да ноодступају. = = == == == 
Ако би све нове екепедиције несходне биле „понеи вљ 
кдинон литери — — — — то наши депутирти не- 
могли би инаго какова полномоштић од нав дати, ниже 
что ново примити на пресвждене реченним милостивно 
дарованним привилелам и протекциам; прествлившихм 
же сила сего полномоштик нашего от нас да ни- 
како ми, но сами да отвестваот, и целом винни 
вами да подлежет. 

У четвртој тачци даље налаже народ: „дЗаклочаем 
же симђ и тверде повелеваем нашим депзвтиртом, ничто 
ново не приети но сили привилегиалном и про- 
текционалнон следовати; преетвпившим же силв 
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их и сего плномоштиа, то пак сказвем, да всемв 
сами подлежати хоштвт. — — — – — — — — 

Познавајућ садржај новог протекционалног патента, 
видимо, колико је овај нови патенат изостао изнад онога 
што је народ изчекивао. Једном речи овај нов патенат 
поништио највећи део оних народпих права, која је Лео- 
полдо 1, Јовиф [1 па и сам Карло УГ у првој потврди 
свечано ујемчао. 

Поуздано знамо, да је сабор сазван 20. Јула 1785. 
у Београд. Међу тим поменути мађарски кроничар Пап 
Миклош говори такођер о сабору београдском, но по њему 
би сабор много раније био још на евршетку 1734. год. 

Но ми имамо многих писама митрополита Вићентија 
из којих знамо поуздано, да је митрополит од Октобра 
па до месеца Јуна бавио се у Бечу, а месеца Јуна у 
Будиму, и тек се почетком месеца Јула у Београд вратио. 

То би дакле пре Октобра 1734. год. скупио митро- 
полит неки сабор у Београду. Но ми о таквом сабору 
у ниједном споменику не нађосмо трага; а посве је ве- 
роватно, да Будимци најзнатнији народни представници 
п у свима народним делима вође и управљачи неби о 
таквом сабору што знали и писменог спомена о том 
оставили. 

Даље наводи Пап Миклош, да су на том тобож на- 
родном вабору у Београду били: „Пуковник Пера Се- 
тединац, командир две народне пешачке и коњичке 
регименте, који је втановао на Моришу у вароши Печки; 
син славног ТукулијеРанко капетан и командир града 
Арада; из српског санада подпуковник Шевић; из Ве- 
ликог-Лака неки Штербе командир двеју компанија у 
Великом-Лаку. Овем ових спомиње као сабореке посланике 
све немачке и коњичке капетане из бачке крајне, којима 
вели бејаше главни командир и пуковник неки Зака, 
који становаше у Сегедину. И још епомиње многе друге 
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народне старешине и трговце из предела поморишких и 
потиских, и из свију осталих крајева Баната. 

Једно би из свега могло бити вероватно, да је ми- 
трополит на тајни састанак искупио војничке главаре из 
поморишке и потиске крајне у тој цели, да их искуша, 
да ли би пристали на провинцијалисање њихових крајина. 

Морамо потом предпоставити, да су ови народни вој- 
нички поглавари, који ву већином били људи стари, пе- 
кусни и паметни, и који ве потом неби лакомислено упу- 
сетили, да себи подчињене војничке крајине на оружани 
отпор и устанак позову; морали заиста поуздано што 
чути, било од митрополита, или што је вероватно од ка- 
мералне администрације, да је упливом мађарске господе 
цар решио провинцијалисање војничких крајина. 

А како су не само ови крајишници војници, но и сви 
остали Срби мислили о том провинцијалисању и о утело- 
вању са Угарском, уверићемо се из онога, што је народни 
сабор 1780 год. у 25. тачци свога постулата исказао. 

„Камара по екепедициахђ своихђ естђ вчинила, да 08- 
ди наши моди као и остала 1обађа (спахински поданици 
или мужици); ми паки имамо своје правице и привилеђие, 
да квпити и продавати нас хершовти не мог8т. 

Што светла камара мажарска по екепедициахљ евоихђ 
вчинила ест, да баде народ нашњ, кои 68 подђ спаилв- 
комђ, какоти 1обађи: ми поред привилеђиа нашихђ сто- 
имо и одговарамо се, да како нисв никадарљ 1обађи 
били, тако и садђ прошение вмилено кодљ его светлаго 
цесарскато величаства чинимо, да би насљ светли це- 
вареки дворђ 1тобађе невчинио. 

Још да видимо како је о истом провинцијалисању о 
тој грозној подчињености српеког јуначког крајишника 
под бруталне мађарске епахије мислио и сабор карловачки 
тод. 1744; о том ћемо се најбоље поучити, кад прочи- 
тамо тачку 18, 19, 20 и 21 саборског постулата. 
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18. Равно тома имђли бб ихљ крал. велич. надљ на- 
родомђљ милостђ нашего национа подљ тобађљ (спахинеко 
поданетво) недавати, како что 8 Олавоши, Срема и Бач- 
кон находити ет, но еште више таковихђ которие дђи~ 
ствително 1обађемљ стовтђ, освободити, да 66 милости- 
вимљ привилегиамљ преодиџи не омвало. 

19. А понеже 8 национа по землахљ вљ различнихљђ 
мђетахљ, а наипаче 8 комитатв печвискомв, баранескомв, 
веспремекомв и толнанскомв премноге обиде, како из при- 
лога видђти естђ, дђлаетет, да Обоихђљ крал. велич. ко- 
мивио определили, ко об равно, како садљ 8 Славонши, 
отђ народа тажбе примила, и расправила и вредбв 8чи- 
нила, да Ом лоди излишне теготе не трпћли. 

20. При томђљ инкорпорацио кралевини Олавоши, и 
принципата Срема и Бачке, котори жители веђ таика 
нашего, понеже милостивђишимљ привилегиамљ противо 
стоитђ, изволили бб ихљ крал. велич. 8 дђиство 'еста- 
вити: но паче по тенорв свободи, самнмљ орвжиемђ имљђ 
слвжити, 8чинити. 

21. Не менши того нашего национа лодемђ котори 
по чаждихљ посевиахљ находитет, понеже по гласв при- 
вилеми цђлави национљ свободнњих митраци, изволили б6 
ихђ крал. велич. повелђти такова слобода не вкраштати, 
еђ мђета на мђето преселттистк, и свобода недвижимама 
продавати, 8 держави ем кралевекаго величества. 

Кад све ове податке проучимо, то ћемо ве уверити, 
колико се народ српски грозио од оног нечовечног пони- 
жења, које му већ поодавна наменише мађарска господа, 
тражећи да зајазе своју политичну п личну свебичновт, и 
да се Србима на овај кукавички начин освете, кад не- 
могаху им оружаном руком досадити и наудити. 

А на жалост су ту неситу мађарску господу у тој 
грозној и себичној намери подпоматали њихови вероломни 
апостолијски краљеви. 
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И сада пошто смо се уверили, да је српски народ 
тнушавао се и од помишља, да подпадне под мађарску 
влавт, и ако је митрополит Вићентије поменуте крајиш- 
ничке поглаваре наговарао, да пристану на провинција- 
лисање и утеловање; то ћемо лако поњати узрок том 
оружаном устанку, који је по сведочби митрополитовој“") 
а и сувремених етраних историка већ поодавна спремљен, 
а почетком године 1785. у велико узпламтио био. 

Немајући за сада других података о поменутом тај- 
ном састанку краишничких поглавара у Београду, а сва- 
како увиђајући важност, да сазнамо узроке овога устанка; 
то се морамо послужити, разуме се великом пажњом и 
предохраном, ва подацима сувремених мађарских крони- 
чара, који тај састанак овако описују.) 

„Пошто ве патријарх (митрополит) из Беча вратио 
у Београд позвао је на сабор народне старешине: пу- 
ковника Перу Сегединца, Ранка Тукулију Шевића, Чорбу, 
Заку и још друге. 

Кад се ови у Београду искупише, дође у њихову 
средину необичним ејајом окружен Патријарх, поздра- 
вивши их и блатосиљајући народ по неком новом начину. 
Чему ве пскупљени народ немогаше доста начудити, ма- 
шући главом шапуташе међу собом, дивећи се томе, што 
патријарх вада чини, што се до тада није видело ни чуло. 

Свршив патријарх оне велике церемоније, частио је 
прикупљене саборнике за недељу дана. И тим госбинама 
чуђаше се народ, који бејаше ту иекупљен. 

Кад и друга недеља настаде искупљеној светини, стаде 
причати о том, како је био у Бечу дочекиван и часћен 
од тамошње господе. Осем тога служаше сваки дан у цркви 
божију летурђију, и како је знао тако је проповедао на- 
роду. И то трајаше за недељу дана. 

') Види споменике. из будим. и пешт. арх. бр. 77, 83, 84. 
=) Види „Ал 1785. 1Кк1 хепа ев (бгеелеје.“ Стр. 21. 
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После ових необичних догађаја почеше верни све 
више подозревати на евог патријарха. Ови заслепљени 
и фанатички староверци ћуташе, док трајаху раскошне 
госбе и части. Но кад нестаде мамурлук и људи се отрез- 
нише, и почеше о догађајима размишљати, и застрашени 
увидеше, да ће их екупо стати она два недељна госба и 
весеље. 

Најбурнији гости нађоше за добро, да се са тог ме- 
ста уклоне, свако осети у дубини своје душе сву тегобу 
свог мучног положаја. 

Но патријарх међу тим сматрао је ово ћутање народа 
као добар знак, и мишљаше, кад ови његови једноверци 
ову очиту спрему примише тако мирно и попустљиво; то 
дође на ту мисао, да одпочне и дело унијаћења. 

Одпоче и трећа недеља овог бурног састанка патри- 
јарх јавно признаде, што ве збило у Бечу, изјавивши на- 
роду, да је он, (патријарх) сљедујући своме убеђењу, и 
послушавши гласа своје савести, ва својом пратњом и 
придворним заједно примио римеку веру, и нада се, да 
ће и његови верни, увидећи спасоносну намеру високе 
владе, његовом примеру сљедовати. 

Ова патријархова изјава изазва највећу одвратнос у 
народу. 

И они који до вада ћутаху, то силније загрмише сада, 
и то смелије узеше на одговор патријарха, који се усу- 
дио у име народа таква обећања давати влади, које они 
неће примити, ни икада испунити. 

Све већи и опавнији жагор настаде од евију страна, | 
српски народни официри, и попови почеше најоштрије 
интерпеловати, да је овај побожни прозелита патријар 
нађе се у чуду, и осети потребу, да благовремено измакне 
у свој стан, док се узрујана светина стиша. 

Но народ повикаше да се патријарх одмах врати у 
сабор, и кад нехте доћи, готово на јуриш заузе народ 
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патријархов стан. Официри пак а на челу капетан Пера 
Сетединац, Зака, Шевић, Ранко Тукулија и Чорба право 
у патријархову собу појурише, у звеци оружја предаху 
свој протест, позивајући патријарха, да све што је рекао 
опозове јавно пред народом, јер су они готови да сво- 
јом крвљу и животом бране ону своју веру, коју је он 
на невери продао. 

Устрашени патријарх сваким могућим начином труђаше 
ве да стиша незадовољнике, особито кад је официр Чорба 
и мач потегао на неверног патријарха.) Но су страсти 
и сувише биле раздрагане, но што би помогла гола реч, 
п јавна претња тек се онда стиша, пошто се патријарх за- 
верио, да ће одустати од унијаћења и криве проповеди.) 

Владини комесари и остали званични органи јасно су 
увидели, да је искра већ бачена првим потезом мача и 
узрујање духова запалила, но се уверише, да су они са 
патријархом заједно немоћни, да пожар загасе. 

У таквом притиску и у првом етраху обично је мучан 
добар савет. 

Свак знађаше, да ваља стишати и умирити народ, који 
је праву гонидбу одпочео нарочито противу патијархових 
поповеких пратилаца, грдећи их, и бацајући се на њих 
камењем. Но бејаше најважније питање, како да се стиша 
народ ' 

залуд покушаше, да приволу узрујане на разлазак. 
Нико нехтеде да уступи, а још мање шћаху устукнути 
војнички заповедници као и сви остали српски официри, 
који ву из овога изводили питање о вери, но ву управо 
сматрали као народно питање. Нико дакле нехтеде од- 
ступити, већ еваки је брижно пратио сваки корак патри- 
јархов, да неби из нова покушао унијаћење. 

Но је ова зебња народна била сувишна. 


') Види кронику из Великог Кереша стр. 102. 
~) На истом месту. 
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Једва дочека патријарх згодну прилику да измакне, 
што му и пође срећно за руком, те је преобучен измакао 
на турско земљиште, а отуда побеже у Беч. 

На том еврши први чин ове трагедије. 

Саборски посланици разилазаху се но са раном 8 срцу 
и усколебаном вером према влади. Поморишки пешачки и 
коњички војници бејаху још више разјарени но остали на- 
род, пажљиво око већ онда могаше пронаћи клицу скором 
бурном устанку. А веома згодно време бејаше за устанак, 
што баш у оно доба сва царска војска бејаше зањата у 
Италији и на Рајни према француској.) А погранични 
и крајишнички градови бејаху у рукама ерпеких посада. 

А на челу устанка стајаше капетан Пера Сегединац.“) 

Пошто је наступила зима, употребише то време, да 
устанак организују, и да што више присталаца прикупе. 
У течају мевеца Јануара год. 1735. већ су све пешачке 
пи коњичке регименте по Бачкој пристале на устанак. А 
сви официри поморишке две регементе вољно ву нонудили 
своје митице у одбрану евоје народности и вере. 

Тињајућа пекра већ ве претворила у голем пожар. 
Но су вође устанка ипак крили још своју намеру, и ве- 
ома пажљиво су кораке евоје у напред прорачунавали, да 


5) Француска, Шпањска п Сардинија још год. 1738. објавише 
рат бечком двору, који у овом тешким данима остаде без 
сајузника. Аустријска војска нарочито по смрти ђенерала 
Мерци многе је поразе претрпила како на Рајни тако и 7 
Италији. Потоме незадовољници немаху зазирати, да ће их 
наскоро војничка сила покорити. 

») Капетан Пера бејаше у то доба већ веома стар човек, о 
коме шише Бала у Керешкој кроници, да је Мађарима био 
познат још од Ракоцинога устанка, од кога страховаше сав 
предео од Кечкемета и Великог Кереша па преко Тисе до 
Карпата. Капетан Пера и отац овога Заке бејаху моћни по- 
моћници царској војсци, а страшила мађарским усташима. 
Нами је познат овај народњи јунак капетан Пера из једног 
писма будимском српском таначу од Октобра год. 1710. на 
коме је подписан Пера капетан печански. 
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не би њихово предузеће још у клици одкривено и задав- 
љено било, пре но што би своје мачеве јавно повукли у 
одбрану своје свете ствари. 

Капетан Пера душа овог покрета увидео је, да би 
успех обезбедио, ако се маса народа приволе на покрет. 
У тој цели покушао је, да и мађарски прост народ при- 
добије за покрет. 'Тај његов план бејаше по све могу- 
ћан. Кад погледамо на догађаје оних времена, видећемо, 
да је у Угарској систем жупанијски врло знатне и стварне 
промене претрпео, еве већи и већи притисци искршаваху, 
ратовања гутаху неуређене државне доходке, пи према томе 
и порези све веће новчане суме изнуђаваху. Имаше дакле и 
мађарски народ своје необичне муке и незадовољетва, које 
вешто употребљене могле су велики контингенат увући у 
акцију у корист устанка. 

Још у течају ове зиме за устанак придобио је капе- 
тан Пера. два Мађара неког Павла Матулу) и Јована 
Себешћина, који су пак на име прогоњеног Ракоције у 
арадској, зарандској, бикешкој и бихарској жупанији ор- 
танизовали устанак Мађара. Уз поменуте Мађаре пристали 
су још биров из Сент-Андраша Јован Виртеши, и Ми- 
хајло Њулак, као вође куруцке ) војеке. 

Види се, да су покрети ови усташа дотада били 
управљени само због набавке потребне ране за усташе. 

Но ма колико је пажљиво при том рађено, и пак је 
жупанијска власт нешто дознала о овом покрету. Глас за 
гласом стизаше. У мађарском народу се расчуло, да ће 
опет настати устанак под вођем Ракоцијом, што је у то- 
лико вероватније изгледало, пошто се регрутовало под 
Ракоциним старим заставама. 

') Овај Матула бејаше рођак оном српском народном агенту у 

Бечу Јовану Матули. 

2) Куруци или крсташи (Стистан) добише име од оних крсташа 
под угарск. краљем Владиславом П, које је чувени Дожа 


пучки краљ лобунио противу мађарске властеле. 
Гдласник ХХХТХ. ПЕ: 
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Мало час дознаше за то у Бечу, и мађарски канцлер 
Баћани Лајуш у хитњи наредио, да се том устанку на 
пут стане. Но је већ све доцкан било, и канцлерове по- 
лутанске мере ни су ништа вредиле, јер је већ устанак 
веома ојачао. 

Напоменуте веће војничке реквизиције због ране, и 
тужбе приватних оштећених лица нагонише команданта 
града Солнока Јована Беза, те је на рекогносцирање 
пзаслао коњичког наредника са неколицином војника. 

Овај наредник у путу изненади неке неоружане усташе 
и разјури их, а неке посече. Са овим јунаштвом жупа- 
нијских пандура противу неоружаних људи одпоче отво- 
рени устанак. О коме незнатном сукобу поджупан би- 
кешке жупаније Матија лос јавља Грофу Лајушу Ба- 
ћани мађарском канцлеру овим писмом, које написано на 
концу месеца Маја, пошто је устанак савладан. 

„ЕхееЛеп зато | Попшпо бСопт Гудоуко де Вофуап 
Кел Нипсатав СапееПамо Јаголтаћо, де ртаејето +1- 
пи и тизћеапо. — ЕхсеПеп авипе ас ЈПизштавние РПо- 
пште! Попшпе еђ Раћгопе та гтабовтавите ! 

» О) овом садањем устанку де Чајо 7-ог Маја из Беча 
писано писмо ваше екселенције пристојном понизношћу 
примио вам вечерас. Не знам на којој је пошти задржано, 
но би сматрао за дужност и мимо тога евој извештај при- 
послати. Овај устанак је само подетрекивањем неког Пере 
изазван, који је капетан оних у Печки на Моришу ста- 
нујућих Раца крајишника, не је он у Араду з1ђ тиши 
ћијиз тобив (у почетку овог устанка) ухваћен; и све ву то 
већ признали и Пера и његови другови. Која је то стран- 
ска сила Перу на устанак покренула“ ако и досада није, 
то ће већ позније изказати, што ће ваша екселенција о1- 
ширније разумети од самога команданта града Арада. — 

Одпоче се ова побуна јавно код Мезутура у плем. 
хевешкој жупанији Априла 27. и у Сент-Андрашу, у овој 
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плем. бикешкој жупанији ртохипе ртаебет (скоро прош- 
лог месеца). А ја сам отишао 289-ог истог месеца И из- 
_Јутра стигох у Сарваш, што је близу Сент-Андраша, 
пре свега сам онде разумео, да је сентандрашки биров 
Михајло Виртеши, све што је за оружје било у селу и 
још из други плем. жупанија на коње повадио, и већ их 
је под два барјака приредио. Притом је од Јермена, који 
живе на пустарама, као и од трговаца, што ву пошли на 
турски вашар, више хиљада форината. оружје, коње и 
одела покупио, а себе и своје војнике прогласио за Ку- 
руце. СОиромашне просте сељаке обмануо Јован Себешћин 
коњички, а Гашпар Пап пешачки капетан, Павле Ма- 
тулаи неки Тот, који бејаше писмен и најчувенији међу 
њима, и који је пре тога био фурир Пере капетана, 
увераваху ове јаднике: да они на име Ракоција прику- 
пљају војску; а да ће ева Србадија са капетаном Пе- 
ром на челу држати са Мађариом, и да ће заједнички 
ослободити сву земљу од порезе; да Раце и сељаке не 
дирају, но само немеше, спахије, трговце и Њемце. По- 
што вам еве то у Сарвашу дочуо, одпутовао сам у Би- 
кеш, где вам још оне ноћи расписао, како би на пут 
стали овим екитницамв. Но ма да сам 29 у Бикетшу че- 
као до три сахати после подне, а не дође ми до тада 
помоћ. а међу тим су ове екитнице онај дан изјутра по- 
били код Тарче народну милицију из Солнока послату, 
и дођоше са пет барјака под Бикеш, те сам и ја једва 
измакао у Ђулу.“ 

Ово писмо доказује, како је славна жупанија бдила 
на јавном поретку, кад је предузела мере, пошто је све 
прешло. 

Чонградека жупанија до душе бејаше мало пажљивија, 
и из околних села прикупила је старешине, а ови су 
наредбу издали, да се народ на зборна места искупи и 
"да устанак угуши. 


15“ 
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По овој наредби искупио се био народ, и пошао је 
противу усташа, но су ови од својих улака о свему били 
добро извештени, те се према томе управљали, и ништа 
им се немогаше нашкодити. 

Пошто је већи угарска влада дознала за овај уста- 
нак, то је угарски надворник (Палатин) гроф Јован 
Палфи заповедио пештанској жупанији и јас-кунском ди- 
етрикту, да искупи племетво противу усташа. 

Војничка управа ставила је овој угарској народној 
војеци на чело барона Стевана Орци, а овоме подчи- 
нила јас-кунског капетапа Ђорђа Подхрацког, волнош- 
ког градског заповедника Јована Беза и Петра Халаса 
а под управу Јована Белезнаја варошке својеволнике 
из Крижа и Кечкемета, и још друге за пљачком чезнеће 
пропалице. | 

И по казивању тог мађарског кроничара искуписе го- 
лема (!) војска од 500 људи, којима дадоше за официре 
жупанијске чиновнике. 

Ова јуначка чета подиже се и већ првог дана уморна 
стиже на Тису код Солнока. Други дан стигоше до Тура, 
а отуда идућих дана дођоше у Чабу с ону страну реке 
Крижа (Котбв), где се одморише. 

Сад се тек узбезекнула она јуначка чета мађарска, 
кад дочу, да је војска усташа од 8 до 10.000 људи. 

И тако главни командант барон Орци нађе за добро 
мало рекогносцирање предузети, а међу тим ислошље 
улаке, да дозна где су усташи и колико их има. 

Међу тим она гомила од 10.000 људи, бејаше иску- 
пљена већином из мађарски сељака, и Влаха, који ве ис- 
купише из освете противу својих нечовечних спахија, што 
су оне јадне сељаке до голе коже огулили. 

Усташке вође једва одржаше ову гомилу осветника у 
стези, и желно исчекиваху гласа и наредбу од капетана, 
Пере, у кога бејаше њихово највеће уздање. 
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У тој цели послаше два посланика Пери капетану, 
да га позову у помоћ, и да шњиме одпочну бој противу 
својих угњетача. По истим посланицима поручише ове вође 
Куруца капетану Пери, да је њихова војска толика, да 
се по шумама више сместити не може. И по томе да дође 
са својом редовном војском идућег дана под Хердеч на 
реци Крижу према малом Јенопољу, где ће га они при- 
чекати, и шњиме поћи противу својих противника. 

Но ови глупи посланици зло прођоше. У путу су- 
вретнуше војнике из Арада, који бејаху изаслани на про- 
матрање. У свом незнању упусте се у разговор ови про- 
стаци ва војницима, који их питаше одкуда су, куда су 
пошли и по каквом послу ' 

И ова два простака у својој безазлености поверљиво 
искажу војницима, да су они са важном испоруком од 
њихове војске послати капетану Пери, као свом главном 
вођи. Војници продуже овај поверљив разговор, и опа 
два несрећника изблебеташе, да по налогу имају да јаве 
капетану Пери, како су они већ на броју до 1300 људи 
пекупљени у отоку међу обе реке Крижа, и да ће сутра 
дан изаћи под Хердеч, а сад иду да позову капетана 
Перу, да се њима придружи са своје две регименте 
коњаника и две регименте пешака.) 

И ова два несрећника решише свудбу јуначког Пере 
капетана, и са њиме толиког народа. 

Вође овог устанка познаваху важност градова на Тиси, 
Моришу, и на обалама оба Крижа. Они су добро знали, 
да успех њиховог еутрашњег напада и потоњих опера- 
ција зависе од тога, ако ове градове у своје руке добију. 

„Ови значајни градови бејаху: Арад, Ђула и Јену. 

Вође устанка уговорише, да капетан Пера заузме 
Арад, а Виртеши и Себешћин јуришом добију Ђулу. 


') Види керешку кровику стр. 108. 
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Капетан Пера имађаше у Араду свога побратима 
капетана Ранка Текелију и две сотније граничара као 
посаду. 

Вођ мађарских куруца Виртеши буде одбијен од по- 
ваде града Ђуле,) и чекаше на помоћ од капетана Пере. 

Но се међу тим догодио значајан и за овај устанак 
по све убиточан догађај у граду Араду. 

Знамо да сву по глуповти она два сељака мађарска 
улака“) дознали војници посаде арадске тајну усташа, 
што је по све кобно било само за Србе, а нарочито за 
њиховог вођу капетана Перу. 

Разводник арадских војника користећи ве том безазле- 
ном простотом куруцких улака, обмане ове провтаке, и на 
њихово распитивање, одговори, да је он од самога капе- 
тана Пере изаслат, да их к њему одведе, чим их сретне. 

А још су војници дознали од ових глупих улака, да 
они капетана Перу лично и не познају. И ови вој- 
ници од тог доба највећим поуздањем могаху ове не- 
срећнике за собом вући, што ови и несањаху у чије су 
канџе допали. 

Вратив се шњима у Арад право се упутише градском 
команданту, а улаке умолише за почек, док их јаве то- 
бош капетану Пери. Међу тим разводник нареди војнике, 
да улаке строго причувају, и да ником не дозволе разго- 
варати се са уловљеним улацима. 

Пошто градски командир сазна од разводника стање 
ствари, реши се, да се улацима представи као капетан 
Пера, како би што тачније дознао од њих цел њихова 
посланства и сву испоруку, и да најзад без њихова знања 
њихову тајну искуша. 


') О томе пма спомена у архиву бикешке жупаније под бр. 58 
од год. 1785. 

>) Један од ових улака беше из Сент-Андраша по имену Јован 
Ковач Мађар. 
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Улаци говорише поверљиво срдачно и без зазора. И 
овај њихов разговор даде способа лукавом командиру, да 
позније · уништи куруце, а безазорног капетана Перу 
без муке ухвате. 

Што улаци изговорише, бејаше њихова крвна пре- 
суда, они је сами себи изрекоше. 

Дознав командир од оних јадника све што требаше на 
леп начин у две собе их одвоји још и сад безазлене улаке; 
ал је већ наређено било да се врата п прозори на мишо- 
ловци што строжије причувају, а сваком приступ и дого- 
вор са уловљеним закрати.") 

Улаци осташе савршено евокојни и ручаху као људи 
који су своје повлове добро отаљали. 

зла коб истога дана још већи удар спремила преду- 
зећу несрећних завереника. 

Тек је испитао градеки командир зловрећне улаке, а 
донеше му глав, да је капетан Пера у граду а код 
свога побратима Ранка Тукулије. 

Одмах нареди командир, да га поиздаље пажљиво 
прате, и кад пође из града да га задрже, 

И ова зеоња бејаше узалудна. Лав је вам вољно по- 
шао у заседу, коју му ови зликовци спремише. 

Пред само подне од своје воље дође несрећни Пера 
у походе командиру, да му се по дужности пријави. Ула- 
заше без зазора мирно пред свога џелата крвника, и не- 
знајући шта се тамо збило. Лукави командир умиљно при- 
хвати руку поглавице усташа, и задржаваше га на ручку. 
Но се Пера извини, да се раније обећао свом побра- 
тиму Ранку, и да мора к њему на обед. 

Да кобног обеда не мање кобна од оне вечере кне- 
жеве.) Пера одиста упути се и оде у град своме побра 


5) Види кронику Бале сер. 109. 
5) „О мати беде вечеро кнежева.“ Из Оде владике Мушицког. 
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тиму, и незнајући на последњи састанак. Он се договори 
ва побратимом, кад он у поноћи удари на град, да Ранко 
са својим јуначким крајишницима на граду отворе капије, 
а да заједно обезоружају осталу туђинску посаду. 

Командир ма да му већ у рукама бејаше Пера, ипак 
се одважио, да једним ударцем и остале поглаваре устанка 
похвата, држећи, да ће тога дана јамачно сви на скупу 
бити код Тукулије. По том се на растанку пријатељски 
опрости с Пером, и ни цртому лицу не издаде свој не- 
мир у души овом свом опасном противнику. 

Пера оде, а међу тим се капије на граду тајанствено 
приклопише. 

Покушај лукавог командира бејаше посве смео. Он 
одпушта лава, јунака, толико срчана, те лично њему 
предетаје, да без зазора свој умишљај изврши. он се 
усуди, да одпусти вођу усташа, који га већ сутра мо- 
таше над градском капијом обееити. Они незнађаше, шта 
му Пера већ за идућу ноћ са своји соколови спрема. 

Са сваким тренутком постаде драгоценија Перина 
јуначка глава. Ако му измакне, све је пропало; ако ли 
га пак још једном у руке добави, онда је онога глава 
пропала без милосрђа. 

И Пера се мирно враћаше свом побратиму, и несни- 
јући, да је куцнуо задњи час његове слободе, непреми- 
шљајући, да ће то вунатце на заходу из своје црне там- 
нице гледати, из тамнице, од куда му остаде излазак 
— на крваво губилиште. 

Завереници чекаху међу тим доста брижни на дола- 
зак свога љубљеног вође, и долазећег поздравише радо- 
вно. Пера им изјави, да је све добро и по жељи, како 
га је командир безазорно примио, и по томе ваља се овим 
повољним околностима користити но брзо, да неби што 
непревиђено, плодове толиких тешких радова у одсудном 
тренутку поништило. 
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Међу овима, што овде бејаху на састанку, најтуга- 
љивији и најопаснији бејаше положај Ранка Тукулије.) 

Завереници поделише улоге с том обвезом, да сваки 
официр своју улогу најтачније изврши, чим се да знак на 
устанак. Разуме се, да је остао најпоглавитији задатак, 
да град у своје руке добаве. 

Тек бејаху у најбољем преговору, кад али Перу 
хитно изазва његов верни елуга, и јави му, да ни за ча- 
вак не губи времена, већ да се спасава журно, ако не 


") Пап Миклош говорећи о Ранку вели: да пореклом није од 
овог знатног усташа Имре Текелије, који је у малој Азији 
у вароши Витинији умрђо 18 Септ, 1705, јер Имра имађаше 
од Јелене Зрињијеве ћерке, које још малене помреше. 
Имра Текелија имаше предикат од Кезмарка. Ових пак у 
речи стојећих Тукулија (Кевермешки и Визешки), осни- 
вач је био Јован Поповић иначе Тукулија, који је под 
Јосифом | добио племство год. 1706 са његова јунаштва за 
време ракоцијева устанка (види Сојотећ Негајшка бр. 760) 
о коме је сувремени шароппаташки професор Јован Чечи 
озако прибележио: „Овај (Јован) рацки Тукулија буде ухва- 
ћен год. 1708 од ракоцијевих људи. Пошто је Раце ове ма- 
ђарске омражене непријатеље наша рука десетковала, снађе 
их куга, те многи и помреше. Они пак из разних градова, 
као: Арада, Сегедина, Великог Варада, Ђуле, Јенопоља, 
Вилатоша, Варадина и осталих места разтурише се по пла- 
нинама ради чистијег и здравијег зрака. Тако бејаше и рацки 
главни војвода Јован Тукулија из Арада избегао. И том 
приликом наши га ухвате са његовим синовцем, и као за- 
робљеника доведу Ракоцијн, а отуда у мункачки град у за- 
твор. (Види Павла Јасаји дело. Сабор у Шарошпатаку год. 
1708 у Вахотовом алманаху на стр. 115). Кад је пушген 
из затвора, незна се, но је познато, да је позније прешао 
Ракоцији; и сва је прилика, да је Јован посетио Ракоцију 
у Родостов-у, и да му је своју услугу понудио. У речи сто- 
јећи синовац Јованов бејаше Ранко, о коме је сада говор. 
Тако вели Пал Миклош. Ми упућујемо наше читаоце на 
Гласник Срп. уч. др. 2-ти од. У књ. стр. — бр. — 
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жели допасти ропетва, јер је градски командир за све 
дознао. 

На овај глас препадне се и вам јуначки Пера, врати 
се друговима, и јави им, шта ве збило. За тим се по- 
жури евојим колима, у којима бејаху упрегнута четири 
брза коња. Најпре појури на капију градску, у нади, да 
ће моћи проћи; но се превари, јер га стража оружјем 
нагони натраг. 

Невидећи другог впасења одважно појури коње преко 
градског рова, снажни коњи покушају скок, но по не- 
срећи само два предња прескоче, а задњи коњи и кола 
ва несрећним Пером слете натраг у ров, где га гони- 
тељи међу тим стигну, и етарца јунака заробе.) 

Док се ово на капији и у шанцу збивало, командир 
града изненадно нападе и на Тукулију и на остале за- 
веренике, и све их зароби. | 

И командир одмах суочи Перу ва она два злосрећна 
улака, који и њему искажу све, рад чега ву послани. Но 
Пера одсудно изјави, да улаке и не познаје, и да за НИ- 
шта незна, што они говоре. Ал ово одрицање више му 
непоможе ! 

Све заробљенике па и самога Перу пи Тукулију 
окују, а одмах јаве вишој власти, шта се збило, да раз- 
веселе високу господу у Пожуну и Бечу. 

Ови трагични догађаји из Арада брзином вихора на 
све стране полете, и расчуше се, и не мало свакога 
узбуне, а нарочито кад (е дознало, да је и редовна 
војска у завери умешана била. 

Међу тим се забринуло било и славно угарско наме- 
сништво у Пожуну, и у свом равпису од -ог Маја нај- 
строжије налаже намесник гроф Палфи великом жупану 
бикешке жупаније и велико варадском бискупу Јовану 


') Види Балину кронику стр. 110. 
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Околичани,) да прикупи у Бачкој лежеће редовне вој- 
нике, а на име пешачку регименту Хантоа и коњаничке 
две регименте Кордува и Беверијан, осем тога нареди 
устанак мађарских спахија из околних жупанија. А најзад 
заповеди , да све бунтовнике што ухвате, прате у оближње 
традове у Арад, Сегедин, Велики Варад или у Будим, 
где да се подвргну најстрожијој истрази. 

По разним крајевима Бачке и долњег Баната расту- 
рена српска војека, бејаше већ спремна, и на први миг 
чекаше на устанак, на скоро се извести о уапшењу оба 
капетана Пере и Текелије. Ова војска знадијаше до- 
бро, да се компромитовања опростити не може, немогаше 
повумњати, да ће мученички испити и њихово учешће у 
устанку и тежњу због заузећа града Арада обелоданити. 
Још би их једно правдати могло, што нису јавно при- 
стали уз усташе, ма да их је опет теретила околност, 
што су неке иступе учинили, из којих се први знаци 
јавног нереда тумачити могли. А на име поморишки Ма- 
ђари, често ву чинили истезивања у тамошњим крајевима, 
на рачун усташке војске, што ју је српска војска некаж- 
њено пропустила. 

Све ове околности нагонише непохваћане заверенике, 
те у овом одеудном тренутку учинише значајну диверсију. 
Капетан Чорба на мах потражи Шевића, да се дого- 
вори с њиме, шта да раде пошто је њихов вођ Пера 
ухваћен ' 

Они се користише, што се о њима још није посум- 
њало. Ово бар доказује та околност, што их је поджу- 
пан бикешки Матије Клос позвао у једном писму, да 
својом подчињеном редовном српском војском пођу про- 
тиву усташа. 


7) Види Пап Миклоша „Аг 1785. 161 гепа ез (бгбепеје. стр. 
583—-56“ по латинском оригиналу из архива бихарске жупа- 
вије 1 Н-ра 11; ПТ свеска. 


284 КРИТИЧКИ ПОГЛЕД НА ПРОШЛОСТ СРБА У УГАРСКОЈ 


Шевић и Чорба брзо смислише план, како да се 
из осујећеног положаја ослободе. И потом одмах на по- 
зив поджупана Клоса емислише нову улогу, и изјаве, 
да ће се окренути противу оних, који су тако лако- 
мислено ову свету народњу ствар упропастили, а њихове 
јуначке вође у тешке окове бацили. Кренуше дакле са 
својом редовном српском војском на устанике правце 
на Ђулу. 

Број мађарских Куруца плашљиви жупанијски чинов- 
ници претерано увеличаше на 10 до 15 хиљада, међу 
тим небеше их никада више од 3000 у гомили. 

У куруцшком табору још се благовало, њихове вође 
мишљаху, да ву сву мудрост исцрпели, што су послали 
она два несрећна улака, који толике драгоцене главе 
подведоше под џелатеке мачеве. Куруци још нису до- 
знали за судбу капетана Пере. Они мирно почиваху у 
вери, да их неће напасти она кукавичка чета мађарских 
спахића под управом барона Орције. Од ових јунака 
дакле незазираху, а с друге стране се ненадаху нападу. 

Најзад ипак се узнемирише због изостанка својих му- 
дрих изасланика, који још не донеше гласа од народског 
вође капетана Пере. 

У тој лепој вери успаване и од многих иступа из- 
нурене Куруце 9-ог Маја у зору постиже заслужна казна, 
_ што ба њихове глупости толики отлични Срби неосвећени 
на најгрознији начин мораше окончати евој јуначки живот. 

Шевић и Чорба бејаху ти осветници своје несрећне 
јуначке браће, кад већ глупост Куруца осујети њихову 
племениту намеру, праведна освета управи њихове српске 
мишице противу ових кукавица и пљачкаша, који обе- 
светише онакву племениту мисао српских вођа. 

Као што рекосмо поменутог дана у зору угледаше 
Куруци пред сеобом српеке граничаре. У први мах поми- 
слише, да им долази у помоћ капетан Пера са својом 
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српском војском, но немало се изненадише, кад их због 
погибије свога љубленог вође Пере разјарена Србадија 
онако. ватрено танадима поздрави. 

Одмах после овог јуначког поздрава расуше се ови 
голи синови на све стране, и што утече пешадији обори 
и похвата лака коњица. Најмањи део измаче и докопа се 
шума и врлети. 

Таква заслужна судба постиже ове кукавице, који 
умеше само пљачкати убијати старо и младо, и чији су 
иступи пали на главу јуначких Срба, ма да ови не бе- 
јаху делом умешани у овом несрећном устанку. 

На четири дана после ове поразе још стајаше у страху 
барон Орци са својим кукавицама, и пошто већ дознаше 
да нема непријатеља, тад му се распали јунаштво про- 
тиву невиних сељака. Но ово срамно јунаштво добро по- 
служи господина барона и његове јунаке, прво што сум 
праве опљачкали, и грабежом се обогатили. А још и други 
кшефт учинише ови јуначки пљачкаши; они су за свој 
кукавичлук награђени орденима и златним ланцима ,) док 
праве јунаке, праве здраве, гвозденим ланцима оковаше, 
апостолијеки краљеви, по препоруци жупанијских чинов- 
нића барона, грофова и разних римских попова. 

Овај цео покрет Срба изазван је бездушним поеступ- 
цима мађарских жупанијских чиновника, спахија и рим- 
ских попова, који у провинцијалу ивисаше најбољу жи- 
вотну снату Срба провинцијалиста. 

Српски крајишници, добро су познавали велику не- 
вољу своје браће провинцијалиста, а знамо, да им је и 


5) На главној скупштини бикешке жупаније 29 Марта 1786 гол. 
иатрађени су за велико јунаштво код Хердеча златним лан- 
цем ова јуначка господа барон Орци Иштван, Белезнаји 
Јанош, Халас Петер и Подхрадски Ђерђ, и још други 
овима равни јунаци. По том су награђене ове кукавице за 
оно дело, које су по речима самога Пап Миклоша, извр- 
шили српски капетани Шевић и Чорба. 
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сам митрополит Вићентије саошштио опаку намеру високе 
владе, да их начини мађарским мужицима. 

Може се замислити, како је ове јунаке пренеразио 
глас, да од њих војника начине мађарске робове. Да 
ли је могао онај народ такво понижење ћутећки и коле- 
ноприклоно примити, који је своје старо отачаство зато 
оставио, да неробује Турцима, што их јуначки сабљом у 
руци начинили рајом. 

Зар могаше тај заиста јуначки народ без крајњег от- 
пора дозволити, да га мађарске оне кукавице, пропале 
спахије, раскалашна римска поповштина, или из самих 
пробисвета састављене камералне администрације госпо- 
даре, глобе и нотама газе, или као што београдски сабор 
од 1780 год. вели: „да нас хершофти (спахије) продају 
као стоку“, и све то да ве чини на оној земљи, коју су 
они својом крвљу отели и бр нили од Турака и од ма- 
ђареких бунтовника. 

Српеки крајишници устали ву на оружје, да принуде 
ћевара, да уништи онај гнусни уговор од 1722 год. по 
коме их је Мађарима предао као робље. То је цела ис- 
тина, и то им служи на част. Што ву издајством она два 
мађарска посланика спречени, да изврше ону племениту 
тежњу, то није њихова кривица. Њихов узорити вођ сво- 
јом мученичком смрћу запечатио је светињу и правичност 
српеких племенитих тежња. 

Истина бог српска је ствар подлегла издајству и сили, 
а сила Бога не моли. Доћи ће време да се ерпски на- 
род прорачуна за ону мученичку крвцу од 1785 и 1848 
и 1849 год. 

Но да ћутечки пређемо ону множину дописа од ма- 
ђарских жупанијских власти, у којима су та мађарска го- 
спода развили сву вештину своје подлости, И по До- 
бивеном упуству од највише мађарске господе, сва је 
кривица бачена на српеке вође, а у свима дописима на- 
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рочито се опажа лажно удварање и доказивање мађарске 
лојалности према апостолијеком краљу, и лажно јунаштво 
оне мађарске кукавичке чете под бароном Орцијом, за коју 
поуздано знамо, да се кренула противу усташа, пошто 
ву чули да су ови већ поништени од Шевићевих грани- 
чара, мађарском јунаштву остала је слава, да по разо- 
рушеним крајевима по вољи могу харати, палити и жа- 
рити, а свето, да по разној званичној форми представе 
оним великим крвницима, који се екупише у Будиму, не 
да суде, већ да измуче оне несрећне жртве. 

У будимском граду склопио се крвнички суд од нај- 
крвожудније мађарске говподе, као што сведочи сувре- 
мена мађарска народна песма.) Председник те шпан- 
ске инквизиторске комисије бејаше гроф Имро Баћани. 

А пред тим крвницима стајаху народни мученици: ка- 
петан Пера Сегединац и његов вин Михајло, ка- 
петан Шевић, и Чорба. 

Вође устанка ивпитиваху ова господа на најгрознији 
начин. По сведочби самога мађарског иначе пристрасног 
писца Пап Миклоша ) судије употребљаву најразноличније 
видове тортуре, од које би се и сами шпанеки инквизи- 
тори згрозили. 

даиста се мора човек дивити сатанској иронији оне 
господе инквизитора, који су још у стању били нечо- 
вечно мучити људе, тобож у тој цели, да дознаду за 


5 Свупише се у Будиму папински попови, да суде и суд изго- 
воре. (А рарзаба рарок Тејоушјек Видага. пеуехенће! топајак 
ббтубпуулоита — — — "— — –— –— "– — "– — — 
(Види 1785. вуг лепа ез |Ебт6: стр. 136). 

2) Види Пап Миклоша поменуто дело стр. 80 и 81. „ЕККог 
кбуе кегђек, а' Ђогхав2ћб 5 1оалап устало еотштак — — — 
Ев (ејуненек Вида удгађа, 65 обап Кетепу уазакга уеге- 
убп, а сзопка [богопуђа (егенек, аз Ћојоћ 15 паргепу: 
пет Табак Кшбиђеп, ћапет пиког ехатепте уасу 15 [ог би- 
тата ћоганак“. 
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узрок овом устанку. Ова безазлена господа, који су. то-. 
лико доба гњавили српски народ, који су знали, шта ву 
сковали са њиховим апостолијвким краљем противу сло- 
боде српских граничара; ови неваљалци имају образа 
разне узроке подмећати овом народном незадовољству и 
јавно изказаном огорчењу. 

У својој азијатској безазлености вели Пап Миклош, 
како су желели судије дознати, дали су Срби овај уста- 
нак произвели, или је одиста (мртви) Ракоци народ на 
устанак изазвао, кога би позната турска политика сва- 
ким средствима подпомагала. 

Пред својим нечовечним судијама од почетка је све 
одеудно одрицао капетан Пера, што ву на њега плаћени 
сведоци износили, а На име одбијао од себе оно мучко 
потварање, да је хердечка гомила мађарских пљачкаша 
по његовом упутетву иступе чинила. 

По предходном програму, еудије изрекоше ону грозну 
претњу, да ће и њега (Перу капетана), подврћи мукама, 
тортуре, ако све не искаже. 

Но ова претња немогаше потрести подела јунака, он 
остаде сталан и одеудно ћуташе. 

И од сада настадоше она грозна и заџета крвничка 
мучења ,') и одведоше га у будимски град, и бацише га 
у тако звану „крњу кулу“ где га у тешка гвожђа око- 
коваше, где невиде сунца ни мевеца, но кад га изводише 
на испит или на тортуру. Тако је и сам мађарски прост · 
народ у нарочитој песми под насловом „Погибија слав- 
нога Пере“, овим речима опевао тај жалостан догађај. 

Ова важна песма у преводу глави овако: 

— — Изненада Перу ухватише, 
У Араду у црноме граду, 

И џелату будимском дадоше 
Кључалом га смолом поливаше 


1) Види исто дело — — — на стр. 136. 
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На чекрку тело растезаше 
Растезаше до седам педаља, 

На глави му уље упалише, 

И нокте му с прстију кидаше, 
С главе кожу до уста здераше. 
У овима самртним мукама 

Овако је Пера јадиковао, 
Молио се Христу Спаситељу: 
Молим ти се о Боже преблаги ! 
да рад твоје проливене крвце, 
Недај Боже да муке продуже, 
Јер је мука било и сувише, 

А ти Перо мог срца породе, 

Од тебе се сине навек праштам, 
Навек праштам и благослов дајем: 
Да се сећаш мука и самрти 

Да се сећаш, и оца осветиш, 
И ти Јуло моја ћери драга 

С мога срца укинуто цвеће 

Теби отац са самртних мука 
Преоставља тај свети аманет 

Да ђедовском вером непреврнем ! 
дбогом роде, збогом децо мила, 
Ја се смрти нимало небојим, 
Већ јој смело у очи погледам, 
Ма ножеви и секире грозне 
Издробиле тело на комаде, 

Нек ми ломе и ноге и руке. 
Тело ће ми црви растрошити, 
Ал ће дело преживети тело. 
Мученичко име и спомени 
Вековима живеће у роду 

И у срцу благодарних Срба. 


Тако је мађарски пук спевао погибију јуначког старца 
Пере капетана. 

И српеки је народ у песмама сачувао дични спомен 
свог народњег јунака и великог мученика, као што еве- 
дочи наш честити историк Александар Стојачковић у свом 


Гласник ХХХЈХ. 19 
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дели „Прте из живота ерпеког народа“ на стр. 52, где 
вели, да му је казивао капетан Остојић, како је у хр- 
ватској крајини у евом детинству елушао од народа песме 
о капетану Пери. 

И у најгрознијим мукама остаде Пера сталан, они 
вада ћуташе. (Ова оптужба оснивала се на изказивању 
споредних сведока. 

Но Пера мораде погинути његова судба већ је у на- 
пред решена, за његовом јуначком крвцом жуднише ови 
крволоци. На мукама шћаше од несрећног Пере изну- 
дити, да ли је био у договору са Ракоцијом и Турцима, 
или је подмићен од францеског краља. 

И сувремени писац Бала ') вели: „Много времена тра- 
јаше ова строга комисија у граду Будиму, и сваки дан 
их испитиваше, а на име Перу, но ништа не могаше од 
њега изнудити.“ 

Највише је оптерећавало Перу тужба и исказивања 
подмићеног Ђорђа Мођороша, који као бележник из Ши- 
клоша долазаше у стан усташа, где га као писмена 40- 
века пришише за официра, и који у том евом положају 
могаше дознати и за тајније планове усташа. 

После дугог мучења и изнуђивања, Пера ништа није 
одговарао, ма да и остали сукривци противу Пере ни- 
шта немогаху посведочити. Тако вели мађарски сувре- 
мени писац Бала.) 

Ништа мање у превуди, коју је овај крвнички суд 
изрекао оптужује се капетан Пера због таквих кривица, 
које су очевидно лажне, јер из казивања сведока, или 


) Ваја Кгтошка на стр. 114. 

7) Види Пап Миклоша дело стр. 81, где изрично вели: „А2 
б8552е5 уда, теПу еПепе #ећохабојв! свпрап тазодтепаи бапи- 
уаПафазок аарјап аПшаћоћ 65872.“ (Све што се противу њега 
(Пере) допосило, све то бејаше састављено из казивања спо- 
редних сведока). 
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вукриваца, о том ни спомена нема, а још мање су могли 
дознати од самога несрећног Пере, који ни речице није 
проговорио. 

О томе се може свако уверити, који прочита испите 
и речену пресуду, за коју вели тај Пап Миклош, да је 
преписао ва печатаног оригинала. 

Да је у петини био прави узрок у речи стојећем ус- 
танку, што емо ми из разних околности извели: да су 
мађарске спахије својим нечовечним поступцима изазвали 
овај устанак, најбоље потвђује писмо председника на- 
месничког већа у Пожуну грофа Леополда Надаждије, 
о коме вели његов сувременик царски министар Бартен- 
штајн, да је највећи Србождер, па ипак и овај српски 
душманин у свом распису од 2-от Маја 1736. год. овако 
пише оној госпоштини арадеке, бикешке, бачке и чон- 
градеке жупаније. Но ова господа нашла су за добро у 
свом интересу, те су прочитали не у главној но у епо- 
редној жупанијској скупштини. 

Пап Миклош овај најважнији докуменат ставио на 
крају свога дела, изговарајући се безазлено, да је тек 
позније набавио, пошто је мното шта написао о овом 
важном догађају, што је лажно и у противуречију са 
оним подацима, које он сам износи, но вешто затрпао, 
да се једва могу пронаћи. 

По важности износимо ово пишемо у оригиналу на ма- 
ђарском језику, а најважнија места саопштићемо у преводу. 

„МеПоза ов 85. 

Кећабееп Ју  Тпдуа Јеепа. Ееппеттиле  пгазагток ејб6, 
ћосу ал бреп ТеГојућ армшв ћо ејејбп, а бпдуа 16у6 Јала- 
док Кол алок, ЈаК Јесвшуовђђап фегћејуе 1ајаНа ак, а 
теајок Ктопдоћ ћајаЉшитејевЕ Вида ЈаЛонак, теју 
а Ккајошта] О СОзављат) 68 Катајуг Кејабее елеп 
ката]у1 ћејубагћб бапаезпак а2118 тегјејб]ће, тш- 
зле елеп (ејкејев околбја Злеге пасл Рећет пиког 


19% 
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а ти еуђеп ал атад! егбађеп тбе питф Тогоју уојћ 1е- 
(атболћаћуа , 1обђек Коло алћ 18 хаПоЊа:  пизлетић алок, 
јак Атафпегусвуе] 52от8л60о8 удттесувбкћој а' уејок етгут- 
јез свејекуепубкте теа ђитак, Јаладавик ока алб ћолак 
еј: ћосу пет аппупа ал адб пасуваста, 65 таз оКкеђ 
Пејб бетћек теппујеге еПеп уојла 16 КНосавок; та. 
јакађђ а Го1дев цтак 68 ћавлопђетјок ајћај е1кб- 
уећиј злокоћћ пуотав, 68 адо ћећајћав уа1 таг 
оју зи1уовва, пвлегтиј боуађђ еју1ве]п1 пет ђп- 
пак. Ез ћаг слеп 4Пнавок ал ејоделе Јаладав Ђив 
субполезете бреп пет 5л0јеа ак, ћа тебе 18 елеп 28ато- 
Јав 18 фагболавоп [еј] Коуејејев уајаћо] 68 уајапи  тбдоп 
оуаКкотоћајоћј уојпа, еппек огуовјава 528кабстезлек фа- 
Јаја. 

Ел окоп тегћатуа к Геппедпилећ пгазастокпак едек- 
пек Колеве теЛећ, пите] ћогу опок тегуеђе ка] уајок 
уоћак Јеегзтатовађђап а Тејкејбк, осу 22, уајоп, 65 
шу пуотав 68 лвагпоквае Коуећејфеј, е] а' 161- 
дев птак 65 ћазлопђег]јок алља], уасу тоз| 185 суа- 
Котојђађлапак — ајарозап рпћабо ћавзек К1, 68 
ал ејбзвотоћ Јаћасавок, ћа пебап ТеНедетће тепек, ћабозаел 
кеј] убскив] Тогуа ах 197284К 184К (огубпусак етфећпе- 
ћеп ћајадек ајати  губКегевеп огуовоћазвапак, 5 еттб] елеп 
Јагају! ћејућатовагл фапасвпак ју 65 ајаров јејепћевћ п1- 
пб] ејбођђ ЕеНетјез ет Кббејезвавоокпек бзтетјек, 5 тшег- 
ћете] пе тиазвлак. Кећ а Џтајут ћејућатбо (апаезпак 
Едег ћећ злал  ћатиштел ћабок ву тајиз тазодкап Ро- 
2зопуђап Батбоћћ пЈевећој. 

Кеппстилећ  птавастбокпак јб акатбја, Шегбјег 8570124- 
Тафта Кезлабсевеј. Отбр Мадазду Глроћ 8. К. Вагтал1 
[48216 8. К.) 


) Кејојуазбавоћј 17864К еу тајиз 15-еп Уагад-Ојазађап фагбоћ| 
тевлећев сушезникђеп. (Прочитано 15. Маја 1736. године у 
Варад-Оласи на држаном малом састанку). 


(еј 
од 
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У уводу вели господин гроф, пошто су поглавари по- 
менуте побуне издржали праведну казну: „Да је после 
извршене ове правичне превуде изјавити изволело ње- 
тово цар. и краљ. величанство своме намесништву у По- 
жуну, наводећи; како је вођ усташа Пера Сегединац 
под истрагом бивши још у Араду исказао: да прави узрок 
незадовољетву не бејаше величина данка или множина 
других терета: но онај уобичајни ванредни притисак, И 
начин прикупљања пореза што трпеше од спахија 
(мађареких) и од спахинеких закупаца, да је то 
њима у тој мери добвадило и додијало, да већ 
више се није могло трпети. 

И ако вели (тосподин Гроф) њихову бунтовничку 
кривицу не можемо оправдати! — ма да је ово епа- 
хинско глобљавање (7затојав) било претерано: то ипак, 
у колико је то заиста чињено, налазим за нужно, да се 
томе лек пронађе. 

(С тога се налаже вашем господетву, да у жупанијама, 
где је побуна била (816!) најстрожије истражите, где и 
у којој мери збивао се овај притисак и глобљавање, а 
на име које су спахије или закупци то чинили, најстро- 
жије истражите. И ако би се можда што такво прона- 
шло, (од кадија противу кадија), да ве у смислу закон- 
ског чланка 18. од 1723. коренито излечи. Налажем вам, 
да о свему веран и темељит извештај без оклевања 
доставите крал. намесвништву. — — — — — 

Какви су извештај ова господа поднели намесништву, 
а ово ћесару, може се замислити, кад се дозна, да су 
ови највећи глобари вачињавали жупанијску власт, и да 
су и чланови намесништва такођер као спахије не мањи 
глобари били. И ћесар је од таквих зликоваца тражио 
лека јадном народу. Има ли веће ироније „Аедпалћ5 
дту1а10 поп регбигђај етабтев.“ Или: „Врана врани 
очију не вади.“ 
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Осем поменутог Надаждије, о узроку устанка, овако 
пише краљев намевник надвојвода Фрања Лонтришки: 
дознао сам, да је Пера и његови другови као узрок 
својој побуни навели, да их је до тог очајничког корака 
довело прекомерно глобљавање, и разна насиља 
мађареких епахија. 

Тим поводом заповедио је надвојвода расписом својим 
од 6. Маја 1736, да се оне жупаније, где је била по- 
буна, оправдају од ове жалбе, да нареде истрагу, да се 
дозна, које су спахије та насиља чинили. 

Ова наредба краљевог намесника остала је неизвр- 
шена све до 7. Децембра 1736. год. С тога је поменути 
надвојвода тога дана поновио ту наредбу и именоване 
жупаније због немарљивости строто укорио. 

И тек после овог укора одговара бихарска жупанија 
у писму свом од 19. Децембра мете године, у коме усу- 
ђују се највишој власти тврдити, „како су они нај- 
строжије истраживали кривицу спахија, но по- 
што ву све тачно иеспитали, нису ни најмањи 
доказ могли пронаћи, да су спахије народ гло- 
били и навиља чинили, шта више уверише се 0 
великом милосрђу (!) спахија према својим по- 
даницима.') 

Такву очиту званичну лаж примило је краљевско на- 
месништво, и ова највиша власт у земљи тим лажним 
извешћем задовољила се, не истраживајући даље узроке 
таквој деморализацији. 

Очити је дакле задатак био овог крвничког мађарског 
суда, да најцрње кривице подметне капетану Перл, како 
би коначно одбио вумњу дивљих жупанијских чиновника и 


5 Види Пап Миклоша: „1785. еу1 тепа ез фбгбепеје.“ Стр. 114 
и 115. Заиста је чудновато, Бад је господин Пап Миклош 
за све ове податке знао, и опет је писао тако пристрасно, 
наравно ашадце рго дото <па. 
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мађарских спахија, који су својим нечовечним поступцима 
и грозним кињењем нагонили оне јуначке поморишке и по- 
тиске граничаре да оружаном руком устану у обрану ево- 
јих човечанских права. 

Правичновт овог крвничког суда види се и отуда, што 
је један од оних издајничких посланика по имену Ковач 
Јанош из Сент- Андраша, што је капетану Пери носио ис- 
поруку, и јамачно по добивеном налогу „с више“, арад- 
ским војницима све исказао, и чије је лажно казивање и 
потварање капетана Перу највише теретило; тај зли- 
ковац привидно је осуђен на кратки затвор, а 
позније јамачно и он је обдарен са колајном или злат- 
ним ланцем. 

У осмој тачки пресуде говори се: „што се тиче Ђорђа 
Шевића из Арада обркапетана ерпеке народне војске, 
даље капетана Јована Чорбе из Великог-Лака, и најзад 
по делу Михајла Сегединца сина прво поменутог ка- 
петана Пере,) ма да се сви троје у овој парници спо- 
мињу, као учасници у побуни; то ипак узимајући у при- 
зрење, да су ови исти код Хердеча Куруце јуначки побили; 
то се овим одпуштају из окова и тамнице, и враћају се 
у слободу, и на своја јуначка места, на којима служише 
као официри. 

Ова парница, која је због увреде величанства пове- 
дена од краљевског правозаступништва противу помену- 
тих лица, као и пресуде именованог крвничког суда у 
Будиму, написана је на латинском језику и печатана је у 
Бечу, а по том је краљевско намесништво евојим распи- 
вом од + Априла 1785 године разаслало евима угарским 
властима, као што је вероватно на разним језицица.“) 


") По томе је капетан Пера имао два сина Михајла и Перу и 
ћерку Јулијану. (Види Џап Миклоша дело на стр. 101). 
ју архиву бикешке жупаније на име у протоколу од год. 1736 

под бр. 101 налази се помеути распис намесништва и пре- 


296 КРИТИЧКИ ПОГЛЕД НА ПРОШЛОСТ СРБА У УГАРСКОЈ 


Мирном душом селушаше онај у бојевима очеличени 
старац ал до смрти својим начелима верни јунак капетан 
Пера ону крвничку осуду. Само у тренутку би потревен 
изреком, да ће га на точку ломити. 

У зору 29-ог Марта (3. Априла по нов.) дође у там- 
ницу јежовита у собу осуђеника, и позове старог јунака, 
да ве обрати Богу рад опроштаја грехова, да пређе у 
крило јединоспасавајуће свете вере, нека му се испо- 
веди, а за тим причести, да би мирном савешћу могао 
поднети намењену судску казну. 

Седи јунак мирно ал одсудно одбије јежовиту, и ја- 
еним главом изјави му, да од вере евојих праотаца ни 
под који начин одетупити неће, па ни онда, кад би са | 
неверијом живот свој и слободу иекупити могао. За тим 
се исповеди будимском православном евећенику попу Ни- 
коли Миловановићу који га и причести.) Повле овога 
изјави своју повледњу жељу, да види своју милу децу, 
коју невиде за све време свога сужанства, што их крв- 
ници непустише, да виде свога седога оца. 

Ову му жељу најзад испунише. 

(0 крушеним срцем пригрлио ћерку и млађег сина 
Перу,) светујући их, да се не даду од вере својих 
отаца отргнути, но да остану стални у евојој вери, и 
да љубе свој српски род, као што и он остаде веран 
својој вери и милом народу. 

Остали осуђеници главом очајања мољаху за свој жи- 
вот, шта више, тројица од њих, а на име Матула Пал, 
Санто Михаљ, и Сабо Петер, који ву били калвинске 
вере, у нади, да ће им живот поклонити, кукавички од- 


суда на оригиналном латинском језику. А у немачком пре- 
воду налази се у архиву мађарске академије у Пешти. 

') Види 118 Љетопис Матице Српске стр. 167. 

#) Старији син Михајло, бејаше још у оковима, њега и не- 
виде несрећни отац. | 
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рекоше се своје вере, и примили католицизам. У залуд, 
јер им неверија непоможе. 

У 6 чавова изјутра 24. Марта, бејаше среда, зачу се 
промукли глас уобичајеног препуклог звона, који је огла- 
сио, да ву изведени осуђеници. Множина војника пратила 
је осуђенике на губилиште. 

У три оделења машираше ова грозна пратња. 

Седог јунака и мученика Перу пратише два ерпека 
евећеника поп Никола Миловановић и поп Коста 
Белеушевић. 

Остале осуђенике Мађаре окружаваше множина јежо- 
вита, капуцина, и фратора, који се натицаху, да спаву 
изгубљене душе. Још једном јуришише и на седог јунака, 
да га веби привуку. Но их ова српска душа презрењем 
одбије. 

Главни управљач и извршитељ ове грозне ексекуције 
бејаше гроф Франц Јергер. (Јбтеет), а под његовом 
командом бејаху четири регименте: (робтпсеп, зећтаз- 
бат, Зећшеп-Вите , Нејзгег). 

На великој пијаци светога Ђорђа“) између данашњег 
позоришта и оружнице, бејаху подигнута разна губили- 
шта окружена множином војника, пешадијом коњицом и 
топовима. А изнад овог венца стајаше небројена гомила 
љубопитне светине на прозорима и по крововима окол- 
них кућа. и 

По програму ове грозне параде прво су њих 12 не- 
срећника ждробали на узвишеном месту под надзором од- 
ређених судија. 

1) На истом месту погубљен је Владислав Хуњад син славнога 
Сибињанин Јанка. Данас стоји на том месту споменик ђене- 
ралу Хенцији и јуначким српским граничарима, који бра- 
нећи будимски град јуначки изгибоше 21. Маја 1849. од 
"руку Мађара, који војеваху противу оног истог владаоца, 
коме се данас подло клањају. ГОеше забтат поп зегђеге, 
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Бејаше то најгрознији призор, већи или мањи број 
на коцки значио је живот или смрт. У јадних ових не- 
срећника дрхташе срце и рука, која је у том тренутку 
пресуђивала судбу ових јадника. 

Од руке до руке пролазила је кобна коцка, и лице 
осуђеника ведрило се или пребледило према удесу, како 
кад показиваше коцка већи пили мањи број. 

Четворица бејаху зле ереће, њима би изречена емрт, 
и одмах их примише џелати. Осморици ерећнијих мораше 
пустити крв, да их изненадна срећа не убије, но мораху 
гледати грозно призорје, како њихове другове на точко- 
вима ломе. 

Затим четворицу привезаше за црвене пањеве, и на 
један хитац одрубише главе. 

да њима посекоше четворицу несрећних коцкаша. 

Мртва тишина у множини гледалаца значила је, да је 
дошао ред на поглаваре, а то бејаху: Пера Сегеди- 
нац, Јован Шебешћињ, Андреја Пастор, и Сте- 
ван Силаши. 

да њих је пресуда изрекла, да ее на точку изломе. 

На старцу Пери и Сбилашији одпоче ово ужасно 
извршење. 

Пред својим точком стајаше седи јунак,) ни црту 
на лицу не помери, за страх незнеђаше јунак, та он је 
на бојном пољу хиљаду пута видео смрт у правом облику. 

Шчепаше га џелати и од доле на више почеше ло- 
мити. Изломише ноте тело и изломише јуначке руке, које 
ву кроз половину столећа браниле престо оном крунива- 
ном себичњаку, који свога највернијег јунака предаде 
душманима, да му јуначке мишице изломе. 


7) Види Гаја Паппалш и 5. Хоја: Огабопез ејс. Тугпаујае 
1742. у ХГ беседи на стр. 840-ој налази се опис капетана 
Пере: „Рего Фа згафига теедлост, ођезо согроге, ћитег1в 
уазиз, сапо саршо, ђЂагтђа ад шиђшстп ргобепза, сојоте 
Газсо, упИп ад (6егћсат зрестет сотрозио, апдах. 
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И вам џелат имађаше више милосрђа но грозне судије; 
прекрати мучење седог јунака, задавши му по глави се- 
киром тако названи „ударац милосрђа“, те са овим уда- 
рцем умртви овог великог патника. 

Но се ове грозне судије ненаситише оним крвавим 
делом своје крвничке оввете, већ мораше џелати по њи- 
ховој заповести оно крваво изломљено мученичко тело 
разчережити на четири дела, и ове череге у нарочите 
сандуке положити. 

Тако грозно раздробљено тело испратише они крво- 
лоци у нарочитим колима под командом капетана, пору- 
чика, 100 пешака и 30 мађарских коњаника. И отпра- 
тише ове свете остатке народног мученика до вароши 
Печке; где су их на колце натакли пред кућом про- 
слављеног јунака. 

Тако грозно оконча седи јунак, желећи одбранити 
српске граничаре од господарства нечовечних мађарских 
спахија. 

По други је век прохујао над гробом народњег ве- 
ликог мученика. И ми благодарни потомци знамо и пије- 
тетом спомињемо дично име и патриотска дела прослав- 
љеног јунака српског капетана Пере Сегединца. 

И даде Бог испунише се речи, што је народ у сво- 
јој песми прорицао: 

„Тело су му црви растрошили. 
Ал је дело преживело тело. 
Мученичко име и спомени 
Вековима живеће у роду. 

И у срцу благодарних Срба.“ 

0 побуни српских крајишника године 1785. нала- 
зимо помена у делу Јована Милера будимског нотара: 
„Ерпоте – уаввии тип ећ тегши – тетогађ тип де 1ђ. 
тег. тефтор. Отђе Видела ађ аппо 1242 до 1760 год.“ 
На стр. 148—145 поменутог дела налазимо ову белешку. 
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Аппб 1785. 


зресфађшв Поптиз Јоаппез Кеутелку, де Кеуте7- 
пуе, Тас]. Сбатегае Кегае Нипетамсае Сопашатиа, Сап- 
ватшидапе Кегаћши рег Нипеалат Птесјог, ећ Застае Ве- 
от Сотопае Етзсаћз дЧејетаћив ехши; 

Носев аппо Хано Казса деј, ас ођНегатпи Ћота- 
ојајв ођуа рег Сопаћии Векезаепзот. ехешие, Мепзе 
Арт, бити ехенаћ, зе4 пев та уепна Ртоутејаћз, 
Фасфолћив Зберћапо Отелу, Јоаппе Вејелпау, Рећго 
Најава, еђ беоте1о Родћгтадеслку, етоуећ Регћаов 
по Сотаит  Латапдтепзет, 1 дпо ад Јосип Егдоћегу 
Феу – ваедитиг, ећ ФАазрашиг; _Розђ апетит, 
Фиш Јоаппезв Коуаев ад Рефтит Злегеднасхл, ајав 
Рето Фебпи зпае Хаботв па јп Рећака Сепфилопети 
пе уојепв тома сарбв, е Атафпши  дедиећив Минал 
Атафел1а Котајћи РгаеГесјо ашћогез еђ Тађмлеафотев 11- 
бела фае теђе от зропће еђ ђепеуо1е дебехлавећ, афапе 
попитазвећ, паде Тађттеатотев · уало тодо вотртећепз, Ви- 
Чала 11 сарбунабет Чедисћ, Тдетапе јид со тећеј опт8 
сопујећ , ет 

Аппо 1736. 

Тле. 4. Мепав Арма 1 Кото Запе Сеоге1, ехе- 
са, еб фашдет ргаефећиз Рето, Јоаппез Зеђезфвпу. 
Апдтевавз Разђог, еђ Зберћапиз ЗаП]аву, дипд теђеј- 
Поп теепзогез, еђ апћотев рптиии тоба Мура зпрта 
(тасћ, дет садатета еогши дпабиог та ратбев Фазесја, сттса 
Атаф ши , Магпо-Уатадтип , Заткод, ег Блеп! Апдтав Де- 
уесћа , ећ Таавти то рабђи а поунег етесна аррепва; Рац- 
Тазв Мафија тето, Зђерћапиз Вагба, Рефтив аћаз 
Вепе ећив Злаћо, еђ Мтећае1 Злапћо ођ ратеш геа- 
ит ргића  сарше #тапсан, Фета еогшт сарма. еј сада- 
мета ад ртаепоптаја Тоса деуесћа, еђ тоћа репев еадет 
ранија етеена аррозна, еђ ассјатаја, ртаефетеа  зерфа- 
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олтђа Фпо стали Ћијиз сотрћвев ад зиррлеши  гјафо 
виђеши ши еопдетпаћ зппћ, зед де СТетета Слезатео- 
Кесја ех | поп 1151 дподести, зтгпапјег Зберћапиз 
Злађб, Тћотав Лиђај, Млећае] Мад!, 5Зберћапца 
К1вв, беогте1ив Зларопуов, Зберћапиз Јићава, Јо- 
аппез Когбду, Масћае1! 5121, Јоаппез бипда, Јо- 
аппезв Касз, Јоаппез Вагу, еф Х1ато Сбогпк Уа!- 
Јавћив тетш зот его  Фтупепдат  зиртшете, еђ де 15 
апаблог, 41011 питаиши ајеа ртојеветиоћ, пиши гјадо 
зпррћепш пфроје Млећае] Мадт, Зберћапиз К188, Јо- 
аппез Когбду, еђ Мзећае] Зтег1 зиђте Феђцеге, дпо- 
пп фпабиог саршћиз рехотшт садауега репев раббићио 
Стуба Видела зершћа зп.: саећемл зехагпиа уето а4 
во ешта Федисћ зпррћеја ртаепопипабогит отптии зрес- 
Кате деђивте, ад пшћат дет бата 1, дпат тећуш зотђе 
ха етаћ осћо, сопдетпан: Јоаппев Коуаев Пебђ 
рат! теаћи  парбењиз, ех дио Талаеп соттртећенвиз  опима 
за и  Чејехетћ, де Сјетета Саезатео-Жегла заћеш ад 
Јађотев | рифћеов ад блепоти, Јоаппез КесзКкетефћу 
мето, бтесотиз Вајоећу, еђ Јоаппез Заау ад сат- 
сегев рег паши Мепзет, Гад вјаца Кодог рег пиши 
алапии ет ушпупастиа зешћез опиа #таезил зрашо 81- 
ћепидов, еђ регрећца (ет 6 Ошотђив зпае Мајеза 5 
Саезатео-Веслав ртозелрбопе, Фепиип Сбтеготив без 
· ад. фпдпастта Зепшсав сопдетпаћ, саефета уого ођ рег- 
резвов сатсетши 8дпаПотев ађвоји Зил. 

Описујући несрећни састанак српских војничких п10- 
главара (-ог Маја у Араду) ми смо казали, да су на 
том састанку били овим капетана Пере, још капетан 
Бранко Тукулија, Шевић, Зака и Чорба. 

да Шевића и Чорбу знамо, да су пресудом са свим 
ослобођени од сваке казни, и враћени у своја офи- 
цирска права, што су бунтовнике Куруце код Хердеча 
побили. 
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Што сву пак тако знатни поглавари Тукулија и Зака 
помиловани, томе ненађовмо узрока у историјским пода- 
цима, с којима се поелуживмо. 

Погрешно казује Пап Миклош,') да су оба поглавара 
условно помиловани, да после одређеног времена на 
вватда буду прогоњени из Угарске. 

Бранко 'Тукулија“) и Зака остали су у Угарској но 
син Бранков Петар отишао је својевољно у Русију, где 
је позније постао ђенерал. 

Такође знамо за Ђуру Шевића, да је он остао у 
Угарској, а његов брат Јован пуковник са Прерадо- 
вићем отишао у Русију но тек тод. 1751-е, но и ови 
нису били прогоњени. 

На завршетку описа о осујећеном устанку српских 
крајишника год. 1985, као доказ големе корупције ма- 
ђарске господе наводимо речи честопоменутог мађарског 
историка Николе Папа,) како су оне кукавице импрови- 
зирани војници, што етајаху под командом славног барона, 
Орције, који ни видели нису непријатеља, а и опет су 
били тако бестидни, те су искали новчану награду за њи- 
хово пљачкање. 

Шта више и неки шпијуни и лажни сведоци попскаше 
награду за евоју крвничку зараду. То ву обичне жалосне 
последице деморализације, коју коруптивне владе изазову 
својим безаконитим поступцима. 


5) „Аг 1785 па хепашев «бг! стр. 108, позива се на керешку 
кронику, где вели да на стр. 115-ој стоји овако прибележено 
за Ранка Тукулију и Заку: „да су коначно на свагда про- 
гоњени из Угарске, и принуђени су били отселити се у Ру- 
сију, где и сад живе,“ 

~ У другој збирци будим. Споменика на стр. 852-ој под бр. 
155 печатали смо писмо неког „Анка Пантеловића“ из Варада 
п „Живана Капетановића“ из Сегедина од год. 1741, у којем 
описују женидбу Ранка Тукулије у Сентандреји, по томе је 
Бранко те год. 1741 био код своје куће у Араду. 

3) У истом делу на стр. 118. 
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Најзад су ови гадови својим потражииањима додијали 
влади и осталим властима, те је намесништво издало на- 
лог жупанијама, да тим сада излишним оруђаха етану на 
пут, да више недосађују највишим властима. 

У тој цели бихарека жупанија у својој седници од 
18-ог Маја 1736 год. донела закључак, да се испитним 
комисијама, што су биле одређене, да истражују сауче- 
внике у побуни заповеди, да свој повао што пре докон- 
чају, и потражиоцима награде закажу, да ће за њихову 
услугу у прошлој години, и за будућу добру по- 
елугу добити појединце по 12 дуката из масе КОН- 
фиквованих добара. — — — — — 

Овоме не треба коментара, и сам Никола Пап вели: 
„јасно све види. да је већ у оно доба било људи, 
који ву рад новчаних награда ишли у Беч на 
хаџилук! — 

Кад о свему добро промислимо, што смо о узроцима 
ове побуне навели, и пошто еравнимо са преднаведеним 
радом митрополита Вићентија у Бечу у течају 1784. п 
1785. год. и најзад, кад видимо, где митрополит у оно 
доба највеће акције спомиње о побунама у Бачкој п Ба- 
нату: то нам се по себи казује, да је бечки двор под 
притиском сувремених озбиљних. околности на неколико 
дана после савладане побуне издао онај заштитни пате- 
нат из Лакевенбурга 18 Маја 1785 год. 

Какву је улогу митрополит Вићентије приликом овога 
устанка изиграо, да ли га је руководила народна или 
туђинска корист то нам показује министар Бартенштајн 
овим речима:') „митрополит Вићентије сила је помогао, 
да се утишају немири, што еу се пре данашњега (тур- 
ског) рата на четири места дигли били, пи одмах за тим 
најревновнији усталац био — — — — — и за разне 


') Бартенштајна, извештај на стр. 108 и 104. 
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знамените догађаје врле заслуге стекао за пре- 
светли архидом, а тим навукао код свога народа на 
себе мрзовта и гоњења. — — — — — — — — = 

Из свега, што је довде опширно изведено види се 
дакле да данашњи митрополит — — — није сваки пут 
чист од користољубља, а такође је сувише рад, да своје 
достојанство и своју власт већма рашири, и да велик 
буде пред народом. — — — — — — — — 


——– —— 


РАДЊА СРПСКОГ УЧЕМОГ 
ДРУШТВА. 


Први састанак одбора. 
7. Марта 1873. 


Били су чланови одбора; г. А. Васиљевић, који је заме- 
њивао председника, г. г. Ст. Бошковић, Д. Милутиновић, М. 
Панић и секретар Ст. Новаковић. 


Бр. 1. 


Прочита се писмо министра просвете и црквених дела 
од 18. Јануара ове године М198., којим препоручује да се за 
пројект буџета за 1874. предлози Српског ученог друштва до 
краја Марта ове године пошљу. У свези са одлуком скупа 
друштвенога, да се лањска представка понови кратким актом, 
одбор одлучује, да се тим актом на горе споменуто писмо ми- 
нистрово одговори. У писти мах, како је друштвена каса већ 
за редовне трошкове друштвене празна, а година је настала, 
и поврх тога друштво има и неплаћених дугова, то одбор од- 
реди, да се у истом акту тражи од владе и новчане помоћи 
одмах, и то у суми од барем 500 дуката, да не би друштво 
морало скоро целу годину свој рад стезати и ограничавати и 
раднике одбијати. Уз то одлучи, да тај акт однесу лично као 
комисија г. председник др. Ј. Шафарик, члан одбора г. Ва- 
сиљевић и секретар, и да усмено потребу друштвену објасне. 


Бр. 2. 


Према протоколу скупа одбор нареди, да се новим чла- 
новима дипломе на чланство наштампају и распошљу. 


Бр. 8. 


Према протоколу скупа одбор нареди, да се у одсеку 
јестаственичком и математичарском изради потпун предлог за 
оно, што треба тражити од владе поради извршења плана за 
скупљање метеорологијских бележака. 


Гласник ХХХГТХ, 20 
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Бр. 4. 


Према протоколу скупа одбор препоручује, да се коми- 
сија, одређена за српски историјско-етнографски музеј сазове, 
те да отпочне смишљати, како би се што могло по тој ствари 
предузети. 


Бр. 5. 


На молбу г. Ст. Обрадовића, да може свој чланак из 
историје округа подринског из Гласника 36~ог прештампатп, 
одобрава му се да то може учинити, само да на књизи на- 
значи, из које је свеске Гласника прештампана. 


Бр. 6. 


На предлог „Историјског друштва за Горњи Пфалц и 
Регенсбург (Пег ћазбомзеће Уегет аг Ођегртају ппа Еесепз- 
Рига)“ одбор одобрава, да се с тим друштвом може мењати 
својим издањима, 


Бри 


На молбу г. Стеф. Мрђена привр. управитеља школе бла- 
годјетелног завода Бошковића, Ђуровића и Лакетића у Ерцег- 
Новом, одбор одобрава, да се том заводу пошље друштвених 
књига од оних, којих више пма, на поклон, 


Бр. 8. 


Министарство просвете с писмом својим од 17. Јануара 
ХМ 233. шаље једно турско писмо с преводом послато друштву 
на поклон од ивка Митровића Бобића из села Лопатње, ср. 
подгорског окр. ваљевског. Прима се с хвалом, и наређује се, 
да се у архив друштвени остави. 


Бр. 9. 


Прочита, се молба г. Саве Грбовића монаха хиландарског, 
којом моли, да му друштво помогне, да научи фотографију и 
да набави апарат, да би могао у Св. Гори за потребу друш- 
твену фотографисати старине п рукописе. У исти мах подноси 
један комад као копију. Одбор прима са саучешћем ову мол- 
бу, али не будући у стању ништа учинити, наређује да се 
молиоцу јави, да се стрпи, док се види, хоће ли друштво моћи 
доћи до средстава, у ком би случају готово било ову ствар 
потпомоћи. 


Бр. 10. 


Секретар подноси књиге, које су друштву дошле на по- 
клон или у замену: 

1. Од краљ. пруске академије наука Мопафзђетлећ| за 
Септембар и Октобар 1872. 
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2. Од руске академије наука у Ст. Петербургу: 

а. Отчетђ о тринадцатомђљ присуждени наградђ графа 
Уварова. 1870. Ст. Петербургђ, 1872. 

6. Отчетђ о четнрнадцатомљ присуждеши наградђ графа 
Уварова. 1871. Ст. Џетербургљ, 1872. 

в. Зиписки императорском академи наукљ. ХУЈ. 1. 1872. 

3. Од г. Ј. Гавриловића: Протоколе народне скупштине 
1872. — 

4. Од царске академије наука из Беча: 

а. 5итипозђетећђе рћПоз-ћазбог. 70 Вапа, 1—8, 71 Ва. 
1, 2, 8, 4. Ђ. Кеоуђег УП. 

р. 5иИхипозђемсћје табћ-пабиг. 1872. 

РАЂА 26 21. 12.18.7465. 

ЈД. Ар. 21, 2, 8, 4, 5. 

111. Ар. У 1—5. 

с. Кетаег УП. 

5. Од ред. члана г. В. Јакшића његову броширу: Поста- 
нак и развиће штампе у Србији. Београд, 1872. 
. Од Матице далматинске: 
Катоди Коједаг ха 1871. 
. Татасб ба јапзКо-ћгуафака, Ладат 1872. 
· Олд руског географског друштва из Ст. Петербурга: 
· Извђета, том, УП, 4, 5, 6, 7, 8: томђ УШ. 1, 2, 5. 
· Отчетђ император. русскато географическаго обшества 
за 1871. годљ. Ст, Петербургђ 1872. 

в. Записки по отдћленџо статистики. Томђ УП. Ст. Пбрг 
1871, — 

г, Заниски по обшцен географи Т. ТУ. Ст. Петербургђ, 
1871. — 

д. Записки по отдђленио хронографји Т. ЈУ. Ст. Пбрг, 
1871, — 

8, Од Стевана Шулцера његова дела: 

а. Теопез зејесвае ћштпепотусеби Нипоагје Резши, 1878. 

р. Мукојогтвеће Веођасћеипсеп. Аз дет Уетћапатппсеп 
4. К. К. лоојоввећ-ђовапзећеп СезеПзећаћ. 


ле д0—Р се 


Састанак одсека уметничког. 
10. Марта 1573. 


Били су: гл. Стеван Тодоровић, Даворин Јенко, Драги- 
ша Милутиновић п Михаило Валтровић. 

Сходно закључку састанка од 28. Автуста 1772. године, 
председник предлаже одсеку на преглед црквене музикалије 
Станковићеве, које су у приложеном списку означене. 

Према овом предлогу одсек је Корнилијеве црквене му- 
зикалије прегледао и нашао да су по садржају приложеног 


20“ 
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списка потпуне и да су сложене за четири гласа (сопран, алт, 
тенор и бас) и да су за штампу спремне. Одсек је за то јед- 
ногласног мњења, да се исте Корнилијеве заоставштине најто- 
плије, као народно благо, препоруче на откуп, и умољава, за то 
одбор, да на дотичном месту све могуће покуша. Што се пак 
цене од 500 цес. дуката тиче, одсек мисли, да је умерена. 


Садржај 


Седамнаест књига јоште нештампаних оригиналних ком- 
позиција црквеног пјенија, покојног Корнелија Станковића, као 
што сљедује: 

[. књига А. садржава на 97 страна: 

Блажени сва, од свију гласова; сви кондашт и сви про- 
химени. 

П. књига В. садржава на 211 страна: 

Од свију гласова по првих 6 стихира на Господи возвах, 
богородичен, сви прокимени, сва стиховна и сви воскресни тро- 
пари са богородичнима; ово све с вечерња. 

111. књига С. садржава на 169 страна: 


Јутрења. 
ОД 1. ГЛАСА. 


Од другог стихословија, други сједален „На крестје“ са 
припевом Слава „Марије“. 

Ексапостилар П. с Богородичним, — Евангелска стихи- 
ра „На гору“. — На хвалите све стихире осим „Богољепное“ 
— Преблагословена. 


од п1. ГЛАСА. 


Ексапостилар П. с Богородичним. 
Евангелска стихира 11. „Смири“, 
На хвалитјех 1. стихира 


Рождеству Христову 
„Слава во вишњих“ (стихира). 


од 11. ГЛАСА. 


На хвалитјех других 7 стихира 
„Преблагословена“. — „Воскрес из гроба“. 
По 11. стихословији 8 сједална. 


од 111. ГЛАСА, 


По стихословијама сви 6 сједална. 
Ексапостостилар 111. с богородичним. 
Еванђелска Т11 с богородичним. 
Еванђелска [1]. стихира „Магдалиње“. 


РАДЊА СРПСКОГ УЧЕНОГ ДРУШТВА 309 


На хвалитјех 8 стихира „Магдалиње“, 
На хвалитјех 8 стихира. — „Преблатословена“. — „Днес 
спасенија“. 


ОД 17. ГЛАСА. 


По стихословијама сви 6 сједална, 
Ексапостилар УП. са богородичним. 
Еванђелска ТУ. стихира. 

На хвалитјех сви 8 стихира. 
„Преблагословена“ и „Воскрес из гроба“. 


од У. ГЛАСА. 


„Бог господ“. — По стихословијама сви 6 сједална. 
Ексапостилар У. са богородичним. 

Еванђелска У. стихира. 

На хвалитјех сви 8 стихира и „Преблагословена“. 


од У1. ГЛАСА. 


„Бог господ“. — По стихословијама сви 6 сједална, 
Ексапостилар УП. са богородичним. 

Еванђелска стихира У]. 

На хвалитјех сви 8 стихира. 

„Преблагословена“ и „Воскрес из гроба“. 


од УП. ГЛАСА. 


„Бог господ“. — По стихословијама свих 6 сједална. 
Ексапостилар УП. с богородичним. 

Еванђелска УП. стихира, 

На хвалитјех 8 стихира. — „Преблагословена“ и „Днес“. 


од УШ. ГЛАСА. 


По стихословијама сви 6 сједална. 

Ексапостилар УП. с богородичним. 

Еванђелска стихира УШ. 

На хвалитјех 8 стихира. — „Преблагословена“ и „Вос- 
крес“. 

ТУ. књига Д. садржава на 110 страна: 


На рождество Христово. 
ВЕЧЕРЊЕ. 


На Господи возвах 4 стихире. — Слава „Августу“. 

По паримеја тропаримн „Волхви“ „И Волхви“. 

На литији 4 стихире. — И ниње „Ликујут“. 

На стиховње 3 стихире. — Слава „веселисја“ и „ниње“. 
„в вертеп,“ 
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Јутрења. 
Прокимен „Из чрева“. 
По Евангелију Слава „Всјаческаја“. 


По 50 псалмје стихира „Слава во вишних“. 
Песма „Ликуј“. 


1Х. Песма од канона цела, између 9 песме богородичен 
8 тласа „Тја“ „Свјетилен и „Посјетил ни“. 

На хвалитјех |. стихира. — Олава „Јегда“ и ниње 
„ Днес“. 


ОД 1. ГЛАСА. 


По стихословији на јутрењу 4 сједална (која недостају у 
књизи) под 


На рождество други дан. 
На стиховње 3 стихпре. — Слава „во витлеемје“. 


НА ЈУТРЕЊУ. 


Сједална оба (између њих је входноје и прокимен). 
Псалам 50 цео. 
Кондак „Иже“. 


НА ЛИТУРГИЈИ. 


На блажени од 11]. песме 83, а од УГ песме 4 тропара 
входноје „Спаси ни“. 


Недеља по рожд. Христову. 
ВЕЧЕРЊА. 


На Господи возвах 3 стихпре, Слава „Памјат стиховска, 
Слава „Свјаштеник“ и ниње „Днес“ Тропар „Благовјествуј“. 


ЈУТРЕЊА. 
Кондак „веселија“. 
Свјетилен „(о заковом“ и ниње „Посјетил ни“ 
На хвалитјех Слава „кров и огањ“. 


НА ЛИТУРГИЈИ. 


На блажени од У. песме 4 тропара, 
Прокимен „Дивен Бог“. 


Оветом Стефану. 
НА ВЕЧЕРЊУ. 
На Господи возвах 3 стихире. 


На св. Петра и Павла. 
Слава „Премудрост“. 
Светом Стефану. 
Са Господи возвах ТУ стихира. 
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На Цвети. 
Слава „Прежде“. 


Оветом Стефану. 
У стихира „Ни темница“. 


На ОСретеније. 
Прва стихира „Глаголи Симеоне“. 


На Св. Стефана. 


УТ. Стихира „в мјесто“. — Слава „Царју“. 

На стиховње 2 стихире — „Свјати Боже“. 

На стиховње 1 стихира — Слава „Первој“ и ниње „ли- 
кут“. 

ЈУТРЕЊА. 

Сједална оба. 

Свјетилен „Одеснују“. — Слава „во јаслјех“. 

На хвалитјех 6 стихира. — „Слава „Первомучениче“. 


И ниње „Непостижимоје“. 


ЛИТУРГИЈА. 


На блажени од 1. песме празничне 3, а од 111. песме 
Кондак, — Прокимен. 
У. књига Е. садржава на 179 страна: 


Богојавленије. 


На Господи возвах 4 стихире, и Слава „Приклонил“. 
По паримеима 2 тропара „Да пресвјетиши“ и „Гдје бо =: 
На литији 5 стихира. — Слава „Господи“ и ниње „Днес“ 
На стиховње 3 стихпре и Слава „Јеже“. 


ЈУТРЕЊЕ. 


Т. два и 11. два полијелејни. 

Прокимен „Море“. — 

По Евангелији Слава „Вејаческаја“. 

По 50 псалму стихира „Бог слово“. 

9. Песма цела. 

Свјетилен „јависја“. 

На хвалитјех 3 стихпре Слава „Водами“ и ниње „Днес“. 
По освећењу воде „Воспојим“. 


Светом Сави. 


На блажени п [ песме од канона 1. и из треће песме 1 
тропар. 

Од МТ. песме Слава „Преначал“ и ниње „видјети“. 

И ниње „Радујеја“. — Тропар „Пути водјаштато“. — 
Кондак „Јако“. — 
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Божић. 
Са хвалитјех 3 стихпре. 


Светом Николају. 
ВЕЧЕРЊЕ. 


На стиховње 3 стихире и Слава „Человјече“. 
На литији Слава „Благи рабе“. 


На Господи возвах 7 стихира, — Слава „Свјатитељ“ и 
ниње „вертеп“. На литији 6 стихира. — И ниње „Споне“. 
Стиховско и ниње „Безневјестнаја“. 
„Богородице“. — „Богати“. 
ЈУТРЕЊА. 


По 1 стихословији 11 п 111 сједален. 

По 11 стихословији 11 и 111 сједален. 

Полијелејина 11 и 111. 

Прокипмен „Честна“. 

По 50 псалмје стихира „Насљедниче“. 

Божићна Катавасија цела. 

Свјетилен „великаго“, Слава „Велми“. И ниње „мудрост“, 

На хвалитјех 6 стихира. Слава „Возтрубим“ и ниње 
„Возтрубим“ Прокимен „Возвеселитеја“. 


Ново лето. 
ВЕЧЕРЊЕ. 


На Господи возвах 5. стихира и „Слава“ „Премудрост“ 
На литији 3 стихире „Слава“, „Излијасја“, 
На стиховње 83 стихире Слава „Благодат“. 


ЈУТРЕЊЕ. 
По Ги [1 стихословији и по полијелен, сви сједални. — 
„Прокимен“, „Уста“. 
Катавасија Богојавленска са кондаком „Василија“ — 9 
песма дела, 
Свјетилен „Љубомудр“ Слава „Платију“. 
На хвалитјех 5 стихира. 


Сретеније. 
ВЕЧЕРЊА. 
На Господи возвах 11 и 111 стихира „Слава“ „Да от- 
верзетсја“ ! 
На литији 7 стихира. — Слава „Испитајте“ и ниње вет- 
хи дењми“, 


На стиховње 3 стихире Слава „Иже на херувимје“. 


ЈУТРЕЊА. 


Т и 11 сједален и Полијелејпна. Прокимен „Помјани“. 
По Евангелију стихпра „Да отверзетеја“. 
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Катавасија са 9. песмом целом. Свјетилен „Духом“. 
На хвалитјех 3 стихире. — Слава „На руках“. 
МТ. књинга Г. садржава на 46 страна: 
Катавасија „Отверзу уста“ цела — Честњејтују. 
„Величи душа моја“ 1. гласом. 
„Славословије“ 1 глас (почето). 
На Воскресеније. 
Слава „Воскресенија ден“. 
од 1. ГЛАСА. 
Славословије (свршено). 
од п. пл, ту. У. УП. И УШ. ГЛАСА. 
Величит душа и Славословије. 
А ОД У1. ГЛАСА. 
„Величит душа“. 
На ново лето. 
Тропар „Во веју“. — Кондак „На престоље“. 
На блажена 8. канонска тропара са ПТ и УМЕ песме. 
Три Јерарха. 
"Тропар „Јако“. Блаженска, 9 тропара. 
Ново лето. 
Кондак „Вејех“. 
Три Јерарха. 
Блажена 3 тропара. Кондак „Свјаценија“. 
ПУ. књига Д. садржава на 46 страна: 
Три Јерарха. 
Од блажени 2 тропара. 
Од недељне полуношнице. 
Прва 3 тропара „Достојно“. — „Воспоим“. — „Јуже“. 
Сретенију. 
Входноје „Сказа“. 
Блажени од 1 песме 4. а од УП песме 3 тропара. 
Од недељне полуношнице. 
Последња 4 тропара. 
Светом Петру и Павлу. 
Тропар „Апостолов“. — Кондак „Твердија“. 
Блажена, од 111 песме 3, а од УТ песме 4 тропара. 
Светом Илији. 


Тропар „Воплотр“. –- Кондак „Пророче“. 
На блажени од 11 песме 3, а од УП песме 4 тропара. 
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Успенију. 
Блажени од 111. 8, а од У!. 2 тропара. 
Усекованију. 
Тропар „Џамјат“, — „Кондак“ „Предтечу“, 


Блажепа од 111 песме 4, а од УТ. песме 4 тропара. 


Рождеству Вогородице, 
Блажена од 111 песме 4, а од У! песме 4 тропара. 


Ов. Николају. 


Тропар „Правило“. — Кондак „в мирје“. 
Блажени од ПЛ песме 4, а од У песме 6 тронара. 


Ов. Ђурђу. 


Тропар „Како пљеник“. — Кондак „Воздјелан“, 
На блажени од канона 4 тропара. 


Константина, и Јелени. 


Тропар „Креста“. Блажена од канона 3 тропара. 
УШ. вњига Н. садржава на 87 страна; 


На благовјештеније. 
ВЕЧЕРЊЕ. 


На Господп возвах 8 стихире. (лава „Послан“. 

На литији 4 стихире. На стиховње 6 стихпре. Слава 
„Днес“. 

ЈУТРЕЊА. 

Т. сједален двоструко. 

11. сједален двоструко. 

Полијелејни двоструко. — „Послан бист“. 

Прокимен „Благовјестите“. — „Слиши“. 

1Х. Песма. — Свјетилен 1. Слава „Јеже“. 

На (стиховње) хвалитјех 4 стихире. — Слава „Јеже“. 

Стихире: „Шести мјесјац“. — „Јазика“. — „Се возва- 
није“, — „Гаврил велики“. „Великоје“. 

СОјетилен (са, стихом), — Тропар „Повељеноје“. – 

Стихире: — „Јеже от вјека“. — „Сокровеноје“. — 
„Свјетоносна“. „Гаврил Архангел“. 


Константину и Јелени. 
Блаженско и ниње „Исдели“. 
Усекованије. 


Тропар „Пророче“. — Кондак „Прежде“ — На блаже- 
ни 8 тропара. 
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Блажени јесте, „Мироносици“. 
Апостоли твоји. 


од СВИЈУ 8 ГЛАСОВА 


Сви антифони со јутрења недељног. 

(Са Господи возвах у Суботу на вечерњу ЈУ "У. У. 
Стихире од свију 8 гласова. 

ТУ. књига Ј. садржава на 86 страна: 


На велики Четвртак. 
„Алилуја“. — „Јегда славни ученици“. — 


НА ВЕЧЕРЊИ. 


=“ 


На Господи возвах сви о стихира. — Између стихира 
„Слава долготерпјенију“. 


На велики Петак. 
НА ЧАСОВИМА. 


Т. Час. 2 стихире са стиховима. — Слава „Јегоже,. — 
Прокимен „Серце јего“. — 

111. Час. 2 стихире састиховима. Слава, „влеком“. 
Прокимен „Јако аз“. 

МТ. Час. 2 стихире са стиховима. Слава — „Придите“. 
Прокимен „Господи“. — 

1Х. Час. 2 стихире са стиховима. — Слава „Днес“. — 
Прокимен „Рече безумен“. 


НА ВЕЧЕРЊИ. 
На Господи возвах 1 стихира. — Слава „О како“. — 
И ниње „СОтрашно“, 
Прокимен 2 „Положита“. „Суди Господи“. 
На стиховње 3 последње стихире са стиховима, 


На велику Суботу. 
НА ЈУТРЕЊИ. 


Богородичен „Мпроносицам“. Оједален „Плаштаннцеју“. 
Слава „Ужасошасја“. 

На хвалитјех 4 стихире. — Слава „Днешњи дењ“. 

Тропар „Содержај конца“. 


НА :СЧЕРЊИ. 


На господи возвах 3 стихире. 

Паримејски стих „Славно 60“ — „Господа појте“. 

Прокимен апостола „Веја земља“. „Воскресни“ (нема 
алилуја). 

Канон великој Суботи са сједалном ми кондаком (цео). 

Сједален „Гроб твој“ (лагано. ) 
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На велики Петак. 

Кондак „Нас ради“. —- „Спасителнују“ и „Недостојно“, 
(стихира). 

Канон на повечерју цео, само фали од 1.песме последњи 
тропар, а трећи и четврти тропар од ТУ. песме стоји после 
четвртог У]. песме. 

Х. књига К. садржава на 88 страна; 


ПРИ ВЕЧЕРЊУ. 
Тропар „Слава тебје“. — „Исаије“. „Свј еници“ 
5 5 је“. „Исаије“. „Свјети мучениц 


Недељне покладне. 
На рјеках. 


На велику Суботу. 


Непорочни „Благословен јеси 

Од 1. статије први 12 тропара. 

Од 11. статије прва 6 тропара. 

Од 1. статије 7 тропара почевши од 60. 

Од [1]. статије 12 тропара „Слава оцу“ „И ниње“ 
„Видјети“. 

Од 1. Статије Слава „Воспјевајем“. „И ниње“ „Блажим тја“, . 
Од 11. Статије Слава „Безначалноје“. „И ниње“, „жи- 
зан“. — ј 

Тропар „Благообразни“. 


2 


„На велики Петак. 
На стиховње [. стихира „Јегда“. 


На велики четвртак. 
На Господи возвах, Слава „Рожденије“. 
Прокимен „Изми“ и „Изми“. — „Књаза“. 
На бденију. 
1. и [1], антифон сави 111. без другог тропара. 


„На вечери“. Сједален „На вечери“. 


ТУ. У. УТ. УП. УШ. 1Х. Х. Х1. ХИ. антифона цели са 
сједалнима. 


ХИТ. Антифон без последњег тропара „Спаси Христе“. 
Многаја љета. 


На бденију. 


Од ХШ, антифона последњи тропар ХТУ. и ТУ. ан- 
тифон. — 


Сједален „Искупил ни“. — Сва блажена. — Прокимен 
„Разурешија“. 
Трипеснец У. песма цела. — Кондак „Нас ради“. 


Трипеснец УЈШ. и ТХ. песма цела. 
Еексапостилар „Разбојник“. 
На, хвалитјех 3 стихнре. Слава „Савлекоша“. 
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И ниње „Плашта“. — 

По ХЛ. Евангелију 4 стихпре с припевима. 
Слава „Господи“. — И ниње „Уже“. 
Тропар „Искупил ни“. — 

ХЛ. књига Л. садржава на 26 страна: 


На Цвети. 
ВЕЧЕРЊА. 


На Господи возвах 4 стихире. 
На литији 5 стихира. Слава „Прежле“. 
На стиховње 3 стихире. 


ЈУТРЕЊА. 


1. Сједален (два пут) Слава „Четвородневен“. 

11. Сједален (двоструко) Слава „Возхвалпте“. 
Полијелејни „На престоље“. ПЏрокпмен — „Из Уст“. 
На Евангелији Слава ,„Днес“. 

Катавасија цела. — Девета песма цела. 

На хвалитјех 4 стихира, између њих прокимен „Слава,“ 
ХП. књига М. садржава на 58 стране: 


Божић. 


Слава „Волевји Персидстји“. 


На велики Петак. 
Слава „Тебје одјејуштагосја. 
На Воскресеније. 


Стихира „Воскресенијес“. 

Канон цео. 

Свјетилен „Платију“. 

На хвалитјех 4 стихире ускршње с припевима и 4 стихире 
од 1. гласа. 


ТУ. Недеља по воскресенију. 


На блажени 4 стихире последње „Вознесисја“. — „Ад.“ 
— „Тронцу“. — Веја“. 
Кондак „Душу моју“. 


1. Недеља по воскресенију. 


На блажени од Л11. п У]. песме 7 тропара. 
Кондак „Љубопитноју“. 


П1. Недеља по воскресенију. 


На блажени 8 стихира од 111. 4 а од УП. (песме, 4 тро- 
пара. — 
Кондак „Радоватисја“. 
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Преполовленију. 


Тропар „Џреполовиштесја“. 
Кондак „Празнику“. 


У. Недеља по восересенију. 


На блажени од 111. песме 4. а од У1. песме 2 тропара. 
Кондак „Вјероју“. 


У1Т. Недеља. 


На блажени од УП. песме 4 тропара. 
Кондак „Душевнима“. 


УП. Недеља. 


На блажени од ТУ. песме 4 тропара. 
Тропар „Препрославлен“. 

Кондак „Апостол“. 

ХШ. књига Н. садржава на 95 страна: 


На Вознесеније. 
ВЕЧЕРЊА. 


На Господи возвах 5 стихира и Слава „Њедр“. 
На литији 5 стихира и Слава „Го:поди“. 
На стиховње 3 стихире п Слава „Взиде Бог“. 


ЈУТРЕЊА. 


1. и ЏП. сједален са полијелејним. 
Прокимен „Взиде Бог“. 

Стихира после 50 песлалма „Днес“. 
Девета песма од канона (цела). 
Ексапостилар „Учеником“. 

На хвалитјех 3 стихире. 


Преображеније. 
На Господи возвах 4 стихире и Слава „Преобразуја“. 
На литији 3 стихире „Слава“, — „Придите“ „И ниње“ 
— „дакона“. 


На стиховње 8 стихире „Слава“ „Петру“. 


ЈУТРЕЊА. 


1. и 11. сједален. — Полијелејни 1. 11 
Девета песма цела (од првог канона). 
Свјетилен „Свјете неизњејши“. 

На хвалитјех 83 стихире „Слава“ „Појат“. 
Прокимен апостола „Јако“. 
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Недеља Томина (по воскресенију). 
НА ВЕЧЕРЊУ. 


На Господи возвах 6 стихира Слава „Дверен“. 
На литији 2 стихире са Славом „Прикоснисја“. 
На стиховње 8 стихпре Слава „Человјекољубче.“ 


НА ЈУТРЕЊУ. 


1. 1. сједален и полијелејни. 

Прокимен „Похвали“. 

Девета песма цела. 

Свјетилен „Мојих“. — Слава „Днес“. 

На хвалитјех 3 стихире „Слава“ „Поднес“. 
Прокимен „Вели Господ“. 


Недеља Мироносици. 
3 стихире. 
ХТУ. књига О. садржава на 24 стране: 


На Духовв. 
НА ВЕЧЕРЊУ ПОСЛЕ СЛУЖЕ БОЖИЈЕ. 
Е „Дарју небесни“. — Господи возвах. — „Да исправит- 
сја“ и 8 стихира. — Слава „Царју небесни“. „Свете тихи.“ 
— „Кто бог вели“. — ,„Господи помилуј“. 


На стиховње 8 стихире. Слава „Приднте“. 


На бденију. 


ХУ. књига. Р. садржи на 51 страни: 


На бденију. 


„Блажен муж“! — „Господи возвах.“ 
„Да исправитеја“, 

8 стихира „Слава“ „Придите“. 
Прокимен „Господ воцарисја“. 

Господи помилуј. 

На литији Слава, „Јегда духа“. 

На стиховње 3 стихире Слава „Јазици“. 
Тропар и „Благословен“. 

„Буди имја господње“. 


„Богати, “ 
ЈУТРЕЊА. 
Сједална оба. — Хвалите имја господње (цело). „Испо- 
вједајтесја“. 


ХМ. књига (0. садржава на 31 страни: 
Стихира „Придите људије“. — „Царју небесни“. 
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Сједална оба. — „Тон деспот тин“ „Преславнаја,“ 
На стиховње 1 стихира „Неразумјејуште, “ 
„Величајем сија“ (двоструко). 

Избрани псалм „Небеса повједајут“ (само почето). 
На стиховње 11. стихира „Господи“. 

Ниње сили небеснија (од прежде освјаштенија). 
„Бог наш на небеси“ (прокимен), 

И даде земљу их (од хвалите имја). 
„Исповједајтесја“. 

Прокимен „Господ просјештеније“. 

Од псалма избраног продужење „Духом уст.“ 
Прокимен „Дух твој благи,“ 

Полијелејни седален „По востани.“ 

Катаваспја 1. Ш. ТУ. У. песме. 

ХУП. Књига садржи на 39 страна: 


На Духове. 
ЈУТРЕЊА. 
„Величајемтја“. 
Песалом избрани „Небеса“. 
Па полијелејни „По востани.“ 
Антифом ТУ. гласа (цео). 
Прокимен „Дух твој“. 


„Хвалште.“ — „Господи номилуј“. — „И духови“ „Сла- 
ва тебје.“ 

По Евангелију слава „Молитвами“. — И ниње „мо- 
лми“. — „Помилуј мја Боже“ и стихира „Царју небесни.“ 


Катаваспја са 9 песмом целом са конлаком „јегда снишед.“ 

Ексапостилар „Все свјати.“ Слава „Свет отад.“ 

На хвалитех 3 стихире Слава „Царју“ и Славословије цело. 

Осим горњега има на једно 40—50 листова неизрађених 
композиција, у којима је означен само први глас без остала 8 
а тај први глас само је скициран по чувењу, јер нема још на- 
значена тактовна подела. 


Састанак одсека јестаственичког и 
математичарског. 


14 Марта 1873. 


Били су: гл. Панић, Владан Ђорђевић, Валента, Панчић 
Јосимовић, Лозанић и Драгашевић. 


Бр. 1. 


Предлог овог одсека, за прибирање метеоролигијских бе- 
лежака, који је главном скупу изнесен био, одбор друштва 
шиље одсеку, да га овај детаљише и као предлог влади фор- 
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мулише. Одсек означава за израду тога чланове, који су скицу 
израдили, гт.г. Драташевића пр Алковића, г.. Панића, Панте- 
лиђа и Лозанића, да онп тај предлог начине. 


Бр. 2. 


Г. капетан Ј. Мишковић подноси друштву за у гласник 
наставак свог започетог дела: Опис рудничког округа, књигу 
другу, Топографија и комупикација са сликама и одсек одре- 
ђује г,г. Заха, Ивановића и Панића да они то прегледају и 
оцене. 

Бр. 8. 


Дописни члан овога друштва капетан г. Шулцер од Ми- 
гепбурга шиље друштву на дар два своја најновија дела о 
гљивама, што одсек прима са захвалношћу. 


Други састанак одбора српског ученог друштва. 
19. Априла 1879 године. 


На овоме састанку били су: председник д. Јанко Шафа- 
рик и ови одборници: гл: Стојан Бошковић, А. Васиљевић, 
Драгиша Милутиновић и Михаил Панић. 

Брак. 

Прво узе реч председник п напомену како је досадашњи 
секретар друштна својим новим положајем спречен да не може 
даље вршити секретарску дужност и да потоме треба иза- 
брати другог секретара. Но како избор редовног секретара при- 
пада главном годишњем скупу друштва, а одбор има права 
изабрати само привременог секретара, који ће вршити ту дуж- 
ност до главног скупа, то он предлаже да одбор избере сада 
таког привременог секретара. 

Услед тога предлога приступи се избору привременог 
секретара; али на који начин да се тај избор учини или како 
треба разумети 29 чланак друштвеног устава, који прописује 
начин како да се у тактм приликама избере привремени се- 
кретар, о томе се појави у одбору двојако мишљење: једни до- 
казиваху да председник има права по смислу 29 чланка да 
вандидира од редовних чланова тројицу и да је одбор дужан 
ограничити се у избору на ту кандидацију и изабрати једног 
између оне тројице, које председник означи. У том смислу го- 
вораше нредседник и одборник г. Панић, јер по њиховом миш- 
лењу кад уређење даје председнику да кандидује тронцу при 
избору сталног секретара у самом скупу друштва, тим самим 
при избору привременог секретара, под речма: на предлог 
председника“ разумева се да председник има да предложи од 
редовних чланова друштва тронцу одбору, да од њих једног 
ког хоће избере. 
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Напротив, одборник г. Стојан Бошковић доказиваше да 
председник, по смислу тога 29 чланка, нема права да канди- 
дпра привременог секретара, него да одбор бира из свију ре- 
довних чланова и да ће избор пасти на онога, који лобијо 
вишину гласова. 

Јер, рече, пошто се у пређашњем 28 чланку друштвеног 
устава одређује изриком, да се стални секретар бира између 
тројице кандидата, које председник предложи; а у овом 
99 чланку где се говори о избору привременог секретара, ни- 
шта се не каже да морају бити тројица кандидата, него се само 
натлашује на то, да одбор пма пзабрати из редовних 
чланова; — то се смисао чл. 29. не може другчије узети, 
него да одбор без кандидације бира привременог секретара, 
који ће вршити дужност до главне скупштине друштва. У том 
смислу говораше п А. Васиљевић; он рече да се другчије не 
може разумети смисао овог чланка који овако гласи: „Ако 
секретар одсуствује пли да оставку или је иначе спречен за 
службу, одбор на предлог председников, бира друштву 
привременог секретара између редовних чланова, до но- 
вога избора у скупу.“ 

А члан одбора Д. С. Милутиновић био је за избор по 
закону, али како му се закон у 5 29. чинио нејасан, то је он 
захтевао да се изиште од дотичне власти објасњење дотичног 
члана законског. у 

На ово је председник изјавио да се избор секретара од- 
ложи, док он не добије тражено објаснење. 


Састанак одбора срп. ученог друштва, 
2. Маја 1873 2. 


Били су: Председник др. Ј. Шафарик, чл. Ст. Бошковић, 
Ал. Васиљевић, Драг. Милутиновић п М. Панић. 

1. Прочитан је протокол прошлог састанка од 19. Апр. који 
по учињеним прпмедбама бп одобрен и подписан. 

2. Председник прочита своје шемо по ком је од министра, 
просвете тражио осјасњење чланка 29. друш. устава и које 
овако гласи: 

Господине министре, 

Ја сам 19. овог месеца сазвао одбор српског ученог дру- 
штва, да у смислу друштвеног уређења на упразњено место 
секретара избере привременог секретара друштва, који ће до 
будућег друштвеног скупа дужност секретарску вршити; — но 
кад сам по 8. 8. 28 п 29 уређења предложио одбору три ре- 
довна члана друштва, да од њих једног за привременог секре- 
тара избере, тада су два члана изјавила, да не припада пред- 
седнику у овом случају кандидовање, него да одбор може бпрати 
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слободно једног од редовних чланова друштва. Један члан 
одбора саглашавао се са мном, држећи као и ја, да: кад уре- 
ђење даје председнику да кандидује тројицу при редовном 
избору сталног секретара у самом скупу друштва, тим самим пи 
при избору привременог секретара под речма: „на предлог 
председника“ разумева се да председник има да предложи од 
редовних чланова друштва тројпцу одбору, да од њих једног 
ког хоће избере, — па како пети члан одбора није ни на једно 
мишљење пристао, него је захтевао да власт државна која је 
друштву уређење дала, смисао 5 29 објасни, како се имају 
разумевати речи: „на предлог председника“, то учтиво молим 
да ми, господине министре, изволите дати писмено решење овог 
питања, како би се даље што треба у друштву чинити могло. 
20. Априла 1873 год. 
у Београду. 
Овогодишњи председник српског 
ученог друштва 
Др. Ј. Шафарик 


ЧЛ. ДРЖ, САВ. 


Господину дру. Ј. Шафарику, председнику српског 
ученог друштва. 


Господине! 

У одговору на ваше писмо од 20 ов. мес. част ми је 
одговорити вам, да се 29 члан уређења српског ученог дру- 
штва, разуме, што се начина бирања тиче, онако као и 28. јер 
кад онај начин бирања вреди за сталног, тим више вреди за 
привременог, п кад је опредељен за скуп, тим истим вреди и 
за одбор, нарочито што чланак 29 ваља сматрати као други 
део чланка 28-ог, ин што је у њему акценат на речи привре- 
мени а не на начину избора. 

Бр. 1656 
97 Априла 1878 
у Београду, 
Министар просвете ц 
црквених дела, 
Стојан Новаковић. 


8. Председник позива одбор да према томе објасњењу 
приступи избору привр. секретара. 

На ово члан одбора С. Бошковић изјављује да би об- 
јасњење реченог чланка друш. устава могло имати пуну за- 
конску вредност, ваља да изађе у истој форми и од исти фак- 
тора у којој је и закон издат, а како је устав издат од стране 
књажевске власти, то је требало и ово објасњење да изађе ис- 
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тим путем; јер кад би се допустило да административна власт 
тумачи закон, тиме би се отворило поље разним злоупотребама, 
потоме он држи да по горњем административном тумачењу 
одбор неможе приступити бирању привр. секретара. У томе се 
слаже са (С. Бошковићем и члан одбора Алимпије Васиљевић 
само уз то додаје: да је у министровом објасњењу некоректно 
речено: „Овај 29 чланак влља сматрати као други део чланка 
984 с тога, што он држи да је чланак 29 самосталан као и 28, 
јер се и са њим и као са оним горњим предвиђа шта ваља 
радити у неком датом случају. Члан одбора Панић задовољава 
се са објасњењем тим више, што је он и пре овог објасњења ра- 
зумевао смисао тог чланма тако да законодавац са речју „на 
предлог председника“ разумевао је кандидацију од стране 
председника, и хоће да одбор приступи избору. Члан Милути- 
новић је такође за избор по добивеном објасњењу, почем њему 
онда није било јасно наређење чланка 29, а сада се задовољава 
са објасњењем. 

Председник такође гласа за предузимање избора, тим више 
што је он уверен да овде споменуто министарско објасњење 
происходи од саме владе. 

Према овом г. гг. Васиљевић пи Бошковић изјаве да не 
могу учествовати у избору на основу овог за њих некоректног 
и не важећег објаснења и по томе одлазе из седнице. 

После овог предложи председник три кандидата од ре- 
довних чланова друштва и то: 

1-во г. Милана Кујунџића бившег проф. велике школе. 

9-то г. Димитрија Ракића проф. гимназије и 

З-ће г. Милорада Поповића Шапчанина секретара мин, 
просвете. 

Од ових једногласно буде изабран за привременог секре- 
тара првоименовани г. Милан Кујунџић до главног скупа. 


2. Маја 1878 год. 
у Београду. 


Састанак одсека историјског и државничког. 
26. Маја 1873. 


Били су: председник г. Ст. Бошковић. чланови; г. г, Јев. 
Грујић, Ал. Васиљевић, архимандрит Н. Дучић, М. С. Милоје- 
вић, Г. Витковић, М. Зечевић, Вл. Јовановић и М. Ракић, и 
из другог одсека г. М. Кујунџић. 

ПЕ 
Прочита се и потписа, протокол састанка од 28. Јануара. 


2. 


7. председник подноси чланак г. Милана Костића, про- 
фесора у Сомбору, „Школе у Црној Гори,“ Чланак под 


с 


РАДЊА СРПСКОГ УЧЕНОГ ДРУШТВА 32 


овим именом био је један пут пред овим одсеком, алш га је 
писац, према примедбама референата г. г. Дучића и М. Ћ. Мп- 
лићевића, које примедбе он с хвалом помиње, израдио сада 
изнова и попунио тако много, да је сада двојином већи него пре. 

Одсек одлучи да се п овај садашњи чланак г. Милана 
Костића преда на оцену пређашњим референтима г. г. Н. Ду- 
чићу и М. Ђ. Милићевићу. 


3. 


Г. Ст. Бошковић, у име своје и г. Стев. Р. Поповића, 
поднесе заједнички реферат па чланак редовног члана г. Вл. 
Јовановића „Социјализам или друштвено питаље.“ 

Г. Г. референти изражавају се с највећом хвалом о члан- 
ку г. Вл. Јовановића, и предлажу да се примп у Гласники 
награди највећом наградом, коју друштво даје. 

Одсек већином гласова реши да се чланак прими у Гла- 
сник, а писцу да се да највећа награда, т. Ј. 10 дуката од 
табака. 

Само члан г. М. Ракић изјави да чланак не само не 
заслужује толику награду, него да није ни за Гласник. 


У след тога, а на предлог г. М. С. Милојевића, одсек 
одлучи да се штампа и реферат г. г. Ст. Бошковића и Ст. Р. 
Поповића. 


Одсеку српског ученог друштва аа историјске 
и државне науке. 


РЕФЕРАТ 


0 члАНКУ Г. ВЛАДИМИРА ЈОВАНОВИЋА ПОД НАСЛОВОМ: 


Социјализам или друштвено питање од најстаријих 
времена до данас. 


Извесно је историјом и предањима свију народа, науком 
и природом људском доказано: да је главна тежња сваком 
људском удружењу од памтивека била борба за опстанак, тра- 
жење и удешавање начина: како ће или поједини од свију, 
пли једна каста од друге, или једно племе и један народ од 
другога извући са што мање муке што више користи п ужи 
вања. Процес којим се та тежња у разноликим појавима сво- 
јим по времену, пределима и народима јављала, и којим је 
са мистичног и религиозно-философског гледишта прешла на 
практично поље политичке и друштвене науке — тај процес 
врло је поучљив за сваког, а нарочито за оне, који су ради да 
се упознају са интересима и идејама којима се покрећу данас 
најнапредније државе у свету. 

Ово питање код нас је слабо обрађено и са тога, што 
се садањи нараштаји наши још баве и бавиће се много пре- 
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тежнијим послом ослобођења п консолидовања погажене народ- 
ности наше од спољних непријатеља. Но нема сумње, да је 
корисно пратити развитак друштвеног питања ма где се оно 
у великом свету решавало. Нема сумње да је корисно п по- 
требно упоређивати друштвене особине п тежње свога народа 
са резултатима постигнутим у друштвеној борби код других 
великих културних народа, и према томе износити погрешке 
и заблуде прошлих векова за опомену, да се од њих чувамо 
и да развиће нашега народног живота управимо циљу опште 
слободе и правде, на којима се једино може основати истин- 
ско братство и узајамност међу људима у дужности п праву 
у сугласном размењивању и употребљењу свију људских услуга. 

Ово је довољно да се означи, колико је г. Владимир Јо- 
вановић погодио једну од правих потреба нашег паучног стања, 
изабравши за предмет своје студије друштвено питање, пи- 
тање као што он вели: „о идеалу или узору државе,“ 
И он га је са гледшишта историје п народно привредне науке 
осветлио тако, да се у расправи његовој живо огледа све, што 
се на том пољу до сада покушавало, остварило и замишљало. 
Индијске п миспрске касте, јеврејски јубилеј (пречишћавање 
дугова и враћање добара у првашње руке сваких 60 годинај, 
трчки и римски сталежи, тежња хришћанства са феудалним 
друштвом средњих векова, покушаји ослобођења сељака и си- 
ромашних класа оружјем и револуцијом, – и најпосле теорије 
разних новијих социјалистичких школа са њиховим праведним 
захтевима као п утопшама — све то представљено је у овом 
чланку г. Влад. Јовановића с пуно научног разбора, с пуно 
јасности и критичког погледа. А дело је завршено развојем 
пишчевих убеђења о томе: како је само права демократија, ка- 
дра да оживотвори идеале о најбољем друштвеном склопу. 

Узевши све у обзир ми би само могли честптати г. Јо- 
вановићу за овај врсни посао, са жељом, да скорим добијемо 
такву специјалну расправу о друштвеном питању од нај- 
старијег доба до данас код словенских народа. 

А одсеку за државне и историјске науке узимамо сло- 
боду предложити: 

Да горњи чланак г. Јовановића штамла у Гласнику и 
да га награди првом наградом, која се за орпђиналне са- 
ставе даје. 


25. Маја 1878. 
Референт чланови одеска: 
Ст. Бошковић 
Стеван Поповић. 
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Састанак уметничког одсека. 
2. Јуна 1973. 


Били су: Драгиша С. Милутиновић, Стеван Тодоровић и 
Михаило Валтровић. 

Драгиша С. Милутиновић јавља одсеку, да ове године 
на може ићи у манастире ради вршења текућег посла (снима- 
ње старина архитектонских п живописних), јер мора пћи на 
премеравање жељезнице; а да отпочети и ученим друштвом 
потпомогнути посао снимања ове године не би застао, пред- 
лаже да Михаило Валтровић, друг његов у послу овом, сам ове 
године продужи снимање споменика, задржавајући себи право 
и дужност, да идуће године у том послу даље учествује. 

Одсек то прима знању с тим да се предложи одбору, да 
г. Валтровићу издејствује уобичајене препоруке и у једно да 
му се да у име подпоре по један дукат дневно као прошле 
године. За пут су намењени месец Јул п Август. 


Четврти састанак одбора српског ученог друштва. 
12. Јуна 1873. 


Били су: г. председник др. Ј. Шафарик, г, г. чланови 
Стојан Бошковић, Ал. Васиљевић, Мих. Панић и пр. секретар 
Милан Кујунџић, 

Број 1. 


Изнесен би предлог одсека уметничког: да се ради сни- 
мања старина архитектонских и живописних изашље и ове го- 
ишне у манастире српске г, проф. Валтровић. Одбор одобрава 
да се у то име даду г. Валтровићу уобичајене препоруке ну 
име потпоре по један дукат дневно, за време од 6 недеља. 


Број 2. 


Прочита се предлог одсека уметничког, који је прегледао 
и с хвалом оценио музикалне црквене заоштавшине Корнелија 
Станковића, те суди да је за откуп истих цена од 500 царских 
дуката, прикладна, Према тој оцени одбор одлучи да се пред- 
ставком својом обрне српској земаљској влади и да је умоли 
да према важности овога дела за народ по за цркву прими на 
се одкуп овога дела, те да се оно сачува од заборава а можда 
и од пропасти. 

Број 8. 

Председник одсека историјског и државничког јавља да је 
овај одсек према оцени референата примио чланак друштве- 
нога члана Влад. Јовановића „Социјализам или друштвено пи- 
тање, од најстаријих времепа до данас,“ као самосталан рад 
на науци, и пристао да се награди са 10 дук. ћес. од штампана 
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табака. Одбор прима ову одлуку с џримедбом да при штам- 
пању најпре дођу на ред ствари које више имају значаја 
српскога. 

Број 4. 

Секретар подноси писмо г. Лазе Каћанског свештеника, 
сентомашкот, који моли да се општинској књижници сентома- 
шкој на поклон пошљу Гласници српског ученог друштва. Од- 
бор одлучује да се од свих друштвених књига по један комад 
пошље овој чувеној општини. 


Број 5. 
На уређење друштвене библиотеке, која је прилпком по- 
жара великошколске зграде поремећена била, одбор одобрава 
из касе друштвене издатак од 961 гроша и 10 пара чаршијских. 


Састанак одсека уметничког. 
12. Октобра 1873. 


Били су: Драгиша Милутиновић, Милан Миловук, Стеван 
Тодоровић, Даворин Јенко, Михаило Валтровић. 

Г. Михаило Валтовић изасланик српског ученог друштва 
за снимање архитектонских, живописних и културних старина, 
по Србији, чита извешће свога оволетног путовања п рада 
које је овде приложено и поднесе снимке своје на преглед. 

Одсек је поднесене снимке прегледао и изјављује жељу 
да се овај рад око снимања старина и даље продужи. 


Извешће одсеку уметничком српског 
ученог друштва. 


Као што је одсеку уметничком лознато, снимање и ис- 
питивање старина по манастирима српским, овога сам лета, за 
време месеца Јула и Августа, наставио сам, пошто је мој са- 
друг у том раду, г. Милутиновић, у то време, по званичној 
дужности, другим послом зањат био. 

Главна задаћа оволетњег рада била ми је, довршити у 
манастиру Жичи пре две године започету слику Успеније св. 
Богородице, — композицију од 49, које целих, које допојасних 
фигура. Слику ту потпуно сам довршио за време мог шестоне- 
дељног бављења у Жичи; а пошто сам на њој могао само по 
подне радити, кад је обично најбоље осветљена, то сам прву 
половипу дана употребљавао на снимање оне слике од камена, 
што стоји на западној страни зида од источне капије жичке куле. 

За снимање ове слике било је крајње време, јер је леп 
(малтер), на којем је исписана, тако се одлубно од зида, да 
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та и најмањи додир какве злураде руке може свалити. Живо- 
пис овај, као и онај што му спроћу стоји, а изнад западне ку- 
лине капије, одликује се лепотом и прозрачношћу боја; а за- 
једно са осталим историјским и уметничким материјалом испод 
куле, најстарији је део до данас одржалог се живописа у ма- 
настиру Кичи. — Представља пак у на два реда подељеној 
композицији слављење и даривање на престолу седеће Бого- 
матере и Христа, и то како од стране пастира и мудараца, 
тако и од стране српског краља са дворајанима и српског 
архијепископа са свештенством. 

Слика, ова поред њене уметничке вредности односно ком- 
позиције, пзраде и боје, има још и етнографске вредности, што 
показује ношњу мирску и духовенства из доба Стефана прво- 
венчаног. Испод ње представљени су у већој расмери оснивач 
манастира Жиче, Стефан првовенчани и син му краљ Радо- 
слав. Обојица су на жалост доле јако оштећени, а што кора 
малтерска, на којој су, једва за зид држи, могу лако са зида 
нестати. 

Већ пре две године кад сам заједно са г. Милутинови- 
ћем, први пут у Жичи био, опазили смо по зидовима, разне у 
малтеру загребене записе од посетиоца Жиче. Ове године, про- 
учивши пх боље, нашао сам да је вредно снимити их; и почео 
сам радити то са оним испод куле, где их има српских и тур- 
ских. На снимање њихово употребио сам оно време, за које на 
главпом послу радити нисам могао, па сам овог лета доспео 
да снимим само оне на јужној страни испод куле. 

У срушеној препрати Жиче нашао сам више већих и ма- 
њих архитектонских одломака од шареног и белог мрамора и 
снимио сам их све, јер то заслужују, а држим, да су од ка- 
квог зиданог иконостаса. 

Од једног пре две године у Жичи још чуваног мрамор- 
ног одломка заклопца неког, што га је и г. Каниц у своме делу 
нацртао, и од којег сам пре две године започети цртеж овог 
лета довршити хтео, — нашао сам само комађе на метлишту. 
Да не би та занимљива старина са свим пропала, донео сам 
је са собом у Београд, п пошто је будем саставио и слепио, 
предаћу је народњем музеју. Претурајући по метлишту и по 
хрпама камења што их има у жичкој порти, нађем још један, 
до сад не познат део тога заклопца, са половином слике од 
петла и онота цвета, што га и на првом одломку има. Осим 
тога нађем више одломака орнамената у романском стилу, из 
рађених у кречном камену. — У опште би се брижљивим пре- 
турањем по сурвинама у жичкој порти, на многе свулитурне 
остатке, који би можда били у стању разрешити загонетку, што 
се по у зидовима паперте и жичке цркве находи по гдекоје ко- 
мађе од углачаног и профилисаног белог и тшареног мрамора, 
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Да би што пре добио преглед од уметничког материјала 
у Србији, посетим на повратку моме, за време од шест дана, 
манастире: Љубостињу, Велуће, цркву Руденицу п Крушевац. 
У свима овим грађевинама, које су ми до тада биле непознате, 
нашао сам разног прецртавања и издавања достојног матерп- 
јала, који би се у току идућих година имао скупљати. да сада 
због краткоће времена не могох од Љубостиње ништа више сни- 
мити до основа; али сам одавде са собом понео то задовоља- 
вајуће убеђење, да, поред тога што је живопис у овом мана- 
стиру, по већем делу пропао, оно што је од њега заостало има 
уметничко-писторијске и етнографске вредности. Од у малтеру 
загребених записа, којих је пре оправке Љубостиње морало 
бити много, заостао је један подужи турски, који сам прешсао. 

Од невеште оправке доста наруженог манастира Велућа, 
који у себи храни занимљивог живописа, — између осталог 
слике неких деспота — донео сам само основ и нацрт изгледа 
са северне стране манастира. 


На 115 часа од Велућа лежи у дољи једној, напуштена 
и у горњем делу своме порушена црквица Руденица, која би 
се са мало труда и трошка могла обновити, јер њени камени, 
богато ишарани допрозорници, довратници, руже п други украси 
леже говово сви још цели, као да су само просто растурени 
око цркве. По гдекојп део само, што га је време раздробило 
или оштрпну шара му сатупило, морао би се из нова напра- 
вити или прерадити. Од ове лепе, усамљене црквице снимио 
сам основ и скицирао сам подужи пресек, наравно без обеле- 
жења мера, јер ми за тај посао оскудеваше садруг у раду овом, 
г. Милутиновић. Због тога што он овог лета не могаше ићи, 
остадоше и висине жичке цркве неизмерене, као и све мере 
мноме овог лета похођени манастира. У цркви Руденици, од 
које сам и перспективни нацрт јужне стране њене донео, жи- 
вопис се добро одржао; али бојати се је да ће га време ла- 
гано сбрисати, јер црква нема кубета више, ни свода на ол- 
тару, на једној певници и у дркви испред паперте. На запад- 
ној страни с десна кад се у цркву уђе, насликан је „Вук брат 
Стефана деспота“ са супругом; до ове на јужној страни цркве, 
опет неки деспот и деспотица; имена су им нечитка. Да је 
турска нога и у ову црквицу улазила, сведочи не само један 
мали запис турски у олтару, но џ оштећена лица у деспота и 
деспотица. Обрадовало ме је што ми је, у једној ниши у зиду, 
до проскомидије находећа се жеља, да „господ помене греш- 
нога раба Теодора зографа ппсавша“, казала име онога, чија 
је кичица оживела зидове ове мале, до сад слабо познате цр- 
квице, 

У крушевачкој цркви видех јамачно најстарију сестру 
горе побројаних манастира, који са манастиром Каленићем 


РАДЊА СРПСКОГ УЧЕНОГ ДРУШТВА о! 


праве леп венац од српских цркава, у коме је Каленић нај- 
лепши цвет. 

Успех мога оволетњег путовања по манастирима подносим 

|. у два израђена окварела из Жиче. Један је из цркве 
и представља успеније Богородице; а други је испод куле, она 
горе наведена слика од камена. 

2. у три листа перетом цртаних скулптурних одломака из 
паперте жичке. 

8. у једном нацрту прозора једног са жичке куле. 

4. у нацрту основа манастира Љубостиње, 

5. у нацрту основа манастира Велућа и перспективног 
изгледа његове северне стране, на два лпста. 

6. у нацрту основа и перспективног изгледа јужне стране 
цркве Руденице, на два листа. 


9. Октобра 1878. 
У Београду. 


Михаило Валтровић 
архит, и про. 


Састанак одсека јестаственичког 
и математичарског. 


8. Новембра 1873. 


Били су: Г.Г. Панић, Владан, Лозанић, Валента, Драга- 
тевић и Алковић., ; 

Г. Панић, као референат дела: Опис рудничког округа, 
донео је опис, с тим, да се одреди још један референат, и 
и одсек одлучи, да се умоли г. Панчић за референта тим пре, 
што је он био референат и првом делу овог списа, — јер 
други референат овом спису г. Зах због многих послова и сла- 
бости није могао прегледати. 

[ Драгашевић подноси карту Хомоља са описом Хомоља 
и одсек одлучује, да прегледе г, г. Јосимовић и Петковић, 


ПИ је. 
Па омела ЈЕ 
Ка ки 
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